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Gimimo data ir vieta

I$silavinimas
DARBO PATIRTIS
1988 02 — 1997 01
1997 01 — 1999 05
1999 05 — 2001 01
2001 01 — 2003 06

2003 06 — 2004 03

2004 03 — 2008 01

2008 01 — iki Siol

201107 - 2012 12

2011 09— 2014 09

2016 12— 2020 11

201909 -2020 11

2020 11 —iki $iol
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Administravimo skyriaus vedéja || <\ o

2022-09-21 Nr. 3R-1827-(2.50.E)

Vilnius

SIGITA RUDENAITE

1964 m. liepos 1 d.
Moléty r.

1987 m. Vilniaus universitetas. Teisininko
kvalifikacija.

Utenos advokaty kontora, advokaté
Utenos rajono apylinkés teismas, teisé¢ja

AukStesnysis administracinis teismas, teiséja

Vilniaus apygardos teismas, teiséja
Vilniaus apygardos administracinis teismas, teiséja

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas, teiséja
Lietuvos Auksciausiasis Teismas, teiséja,

nuo 2012-05-18 —2017-05-18, 2017-11-13 — iki $iol
Civiliniy byly skyriaus pirmininké

(Kadencijos pabaiga — 2022-11-13)

Pretendenty | teiséjus egzamino komisija, naré
Pretendenty | teiséjus atrankos komisija, naré
Nuolatine teisejy veiklos vertinimo komisija, naré

Teiséjy taryba, naré

Teis¢jy taryba, nare; nuo 2020-11-13 Teiséjy tarybos

~~— pirmininké

Jovita Ramanauskiené



LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMAS

' ' NUTARIMAS .
DEL SIGITOS RUDENAITES SKYRIMO LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO
CIVILINIU BYLUY SKYRIAUS PIRMININKE

2017 m. lapkricio 9 d. Nr. XIII-720
Vilnius

Lietuvos Respublikos Seimas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos
67 straipsnio 10 punktu, 112 straipsnio antraja dalimi ir atsizvelgdamas j Lietuvos Respublikos
Prezidento 2017 m. spalio 27 d. dekreta Nr. 1K-1135 ,,D¢l teikimo Lietuvos Respublikos Seimui
skirti Sigita Rudénait¢ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininke®,

nutaria:
1 straipsnis.
Skirti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite $io teismo Civiliniy byly

skyriaus pirmininke.

2 straipsnis.

Nutarimas jsigalioja 2017 m. lapkricio 13 d.

Seimo Pirmininkas Viktoras Pranckietis



LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMAS

. NUTARIMAS _
DEL LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO TEISEJOS SIGITOS RUDENAITES
ATLEIDIMO IS SIO TEISMO CIVILINIU BYLUY SKYRIAUS PIRMININKO PAREIGU

2020 m. balandzio 21 d. Nr. XIII-2848
Vilnius

Lietuvos Respublikos Seimas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos
67 straipsnio 10 punktu, 112 straipsnio antraja dalimi ir atsizvelgdamas j Lietuvos Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreta Nr. 1K-164 ,Dél teikimo Lietuvos Respublikos
Seimui atleisti Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaitg i§ $io teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos Auksiausiojo Teismo pirmininke®,

nutaria:
1 straipsnis.

Atleisti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i§ Lietuvos

Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy.

Seimo Pirmininkas Viktoras Pranckietis



Suvestiné redakcija nuo 2020-09-03
Nutarimas paskelbtas: TAR 2020-04-22, i. k. 2020-08312

TAR pastaba. Pripazinti, kad Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas Nr. XIII-2848 ,, Dél
Lietuvos Auk$ciausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko
pareigy” (TAR, 2020-04-22, Nr. 8312, identifikacinis kodas 2020-08312) priestarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 dalims, 111 straipsnio 4 daliai, 112 straipsnio 2 daliai, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teiséjo ir teismy nepriklausomumo, valdZiy padalijimo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo
principams, Lietuvos Respublikos teismy jstatymo (2002 m. sausio 24 d. redakcija) 79 straipsnio 4 daliai (2020 m.
sausio 14 d. redakcija), 81 straipsnio I daliai (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 3 daliai (2007 m. balandzio 19 d.
redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Nutarimas

Nr. KT153-N13/2020, 2020-09-02, paskelbta TAR 2020-09-03, i. k. 2020-18611

Dél Lietuvos Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto Nr. 1K-164 ,, Dél teikimo Lietuvos Respublikos
Seimui atleisti Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjq Sigitq Rudeénaitg is Sio teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy ir skirti jq Lietuvos Auksciausiojo Teismo pirmininke “ I straipsnio ir Lietuvos Respublikos
Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo Nr. XIII-2848 ,, Dél Lietuvos Aukiciausiojo Teismo teiséjos Sigitos
Rudenaités atleidimo is Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy " atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymui

LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMAS

) . NUTARIMAS _ _
DEL LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO TEISEJOS SIGITOS RUDENAITES
ATLEIDIMO IS SIO TEISMO CIVILINIY BYLY SKYRIAUS PIRMININKO PAREIGU

2020 m. balandzio 21 d. Nr. XIII-2848
Vilnius

Lietuvos Respublikos Seimas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos
67 straipsnio 10 punktu, 112 straipsnio antrgja dalimi ir atsizvelgdamas j Lietuvos Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreta Nr. 1K-164 , D¢l teikimo Lietuvos Respublikos
Seimui atleisti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i$ Sio teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo pirmininke®,

nutaria:

1 straipsnis.
Atleisti Lietuvos Auks$Ciausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i§ Lietuvos

Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy.



Seimo Pirmininkas Viktoras Pranckietis

Pakeitimai:

1.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Prane$imas

Nr. 2B-13P, 2020-05-13, paskelbta TAR 2020-05-13, i. k. 2020-10180

Del Lietuvos Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto Nr. 1K-164 ,Dél teikimo Lietuvos
Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i3 Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos AuksCiausiojo Teismo pirmininke® 1 straipsnio, Lietuvos
Respublikos Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimo Nr. XIII-2848 ,,Dél Lietuvos Auks&iausiojo Teismo teiséjos
Sigitos Rudénaités atleidimo i $io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy* galiojimo sustabdymo

2.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Nutarimas

Nr. KT153-N13/2020, 2020-09-02, paskelbta TAR 2020-09-03, i. k. 2020-18611

Dél Lietuvos Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto Nr. 1K-164 ,Dél teikimo Lietuvos
Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo pirmininke* 1 straipsnio ir Lietuvos
Respublikos Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimo Nr. XIII-2848 ,.Dél Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo teiséjos
Sigitos Rudénaités atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy® atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymui

[\



Civiliné byla Nr. €2-3287-852/2020
Teisminio proceso Nr. 2-55-3-00699-2020-3
Procesinio sprendimo kategorija 3.2.3.6.1.1.7

VILNIAUS APYGARDOS TEISMAS

NUTARTIS

2020 m. birzelio 26 d.
Vilnius

Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjas Andrius Verikas rasytinio proceso
tvarka i§sprendé ieSkovés Sigitos Rudénaités pra§ymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo
civilingje byloje pagal ie§kovés Sigitos Rudénaités ieskinj atsakovams Lietuvos Respublikos Seimui,
atstovaujamam Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos, ir Lietuvos Auk§ciausiajam Teismui del
atleidimo i§ pareigy pripaZinimo neteisétu, trediasis asmuo Lietuvos Respublikos Prezidentas,

atstovaujamas Lietuvos Respublikos Prezidento kanceliarijos.
Teismas
nustaté:

Ieskoveé Sigita Rudénaité (toliau — ieskoveé) kreipési j teisma, praSydama pripaZinti jos
atleidima i§ Lietuvos Auk3iéiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy neteisétu ab
initio — nuo Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimo Nr. 2848 jsigaliojimo
momento ir grazinti ja j Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigas.
Teskinio reikalavimui uZtikrinti ieSkové praso taikyti laikingja apsaugos priemong — grazZinti jg |
Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkes pareigas, iki bus priimtas teismo
procesinis sprendimas dél ginéo esmés. Ieskové taip pat praSo Kreiptis | Lietuvos Respublikos
Konstitucinj Teismg (toliau — ir Konstitucinis Teismas) su praSymu istirti, ar Lietuvos Respublikos
Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas Nr. X111-2848 , D¢l Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjos
Sigitos Rudénaités atleidimo i$ $io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy" neprieStarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — ir Konstitucijos) 112 straipsnio 2 ir 5 dalims, 115
straipsniui, konstituciniams teisinés valstybés, Lietuvos Respublikos Konstitucijos virSenybeés,
valdziy padalijimo, teismo ir teiséjy nepriklausomumo bei atsakingo valdymo principams. le§kovés
vertinimu, ji buvo atleista i§ teismo skyriaus pirmininko pareigy nesant Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje numatyto pagrindo. lefkové grisdama praSyma dél laikinyjy apsaugos priemoniy
taikymo nurodo, kad byloje sprendziamas individualus ginéas perZengia nacionalinés teisés ribas,
kadangi neabejotinai susij¢s su teisminés valdzios nepriklausomumo nelieéiamumu, kaip Lietuvos
Respublikos jsipareigojimu Europos Sgjungai pagal Europos Sgjungos Sutart] uZtikrinti teisg |
veiksmingg teismine gynyba bei Europos Zmogaus Teisiy Konvencijos 6 straipsnyje jtvirtintos teisés
] teisingg teismg garantija. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — ir CPK) 3
straipsnio 5 dalyje bei Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 33 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta
tiesioginé teismy pareiga nagrinéjant bylas taikyti Europos Sajungos teisés normas ir vadovautis
Europos Sajungos teisminiy institucijy sprendimais, taip pat jy prejudiciniais sprendimais Europos
Sajungos teisés akty aiSkinimo ir galiojimo klausimais. Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
(Didzioji kolegija) 2018 m. gruodZio 17 d. nutartyje byloje Komisija prie§ Lenkijg, C-619/18 R,
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patenkino Europos Komisijos pradyma dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo pagal SESV 279
straipsnj ir jpareigojo Lenkijos Respublika, nedelsiant iki sprendimo, kuriuo bus uZbaigtas procesas
byloje. paskelbimo, sustabdyti skundziamy Auksgiausiojo Teismo jstatymo nuostaty dél teiséjy
atleidimo i§ pareigy pasibaigus sutrumpintam jgaliojimy laikui, galiojimg ir imtis visy priemoniy,
butiny uZtikrinti, kad teis¢jai, kuriems skirtos $ios nuostatos, galéty toliau eiti pareigas, eitas iki
skundziamy jstatymo nuostaty jsigaliojimo, turéty ta patj statusg, kurios jiems buvo taikomos iki 2018
m. balandZio 3 d. IeSkoves vertinimu taikant laikingsias apsaugos priemones bity laikinai uZtikrinama
buvusi situacija iki Seimo nutarimo priémimo ir taip biity i§vengta 7alos.

Atsakovas Lietuvos Respublikos Seimas atsiliepimu atkreipé démesi, kad sprendZiant
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo klausima turi biiti atsizvelgta j Konstitucinio Teismo 2020 m.
geguzes 28 d. sprendimo Nr. KT298-S93/2020 nuostatas.

Atsakovas Lietuvos AukiCiausiasis Teismas atsiliepimu pra3o ieSkovés pragyma dél laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo tenkinti.

Treciasis asmuo Lietuvos Respublikos Prezidentas, atstovaujamas Lietuvos Respublikos
Prezidento kanceliarijos, atsiliepimo nepateike.

Teismas
konstatuoja:

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — ir CPK) 144
straipsnio | dalies nuostatomis, laikinosios apsaugos priemonés gali biiti taikomos, kai yra dvi
privalomos sglygos: pirma, ieskovo reikalavimas turi biiti tikétinai pagristas; antra, nesiémus
laikinyjy apsaugos priemoniy, teismo sprendimo jvykdymas gali pasunkéti arba pasidaryti
nejmanomas.

Lietuvos apeliacinio teismo praktikoje buvo ne kartg pasisakyta, kad tikétino iegkinio
pagrindimo sgvoka reiSkia, jog, taikydamas laikingsias apsaugos priemones, teismas nenagrinéja
ieskinio pagristumo i§ esmés, netiria ir nevertina ieSkinio faktiniy ir teisiniy argumenty, o tik
preliminariai nustato tikimybe, kad pateikty jrodymy viseto pagrindu dél pareikty reikalavimy gali
biiti priimtas ieSkovui palankus sprendimas, kurio jvykdymas, nepritaikius pra§omy priemoniy, gali
pasunkéti ar tapti nejmanomas (Zr., pvz., Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. liepos 31 d. nutarti
civilinéje byloje Nr. 2-1194/2014; 2014 m. balandzio 3 d. nutartj civilingje byloje Nr. 2-674/2014;
2013 m. rugsejo 16 d. nutartj civilingje byloje Nr. 2-2139/2013; 2016 m. gruodZio 21 d. nutartj
civilingje byloje Nr. 2-1772-943/2016 ir kt.). Kai vertinamas ieskinio preliminarus pagristumas,
patikrinama, ar ieSkinys grindZiamas faktinj pagrindg sudaranéiais argumentais, ar ieskinio
argumentai grindZiami jrodymais (Zr. pvz., Lietuvos apeliacinio teismo 2015 m. geguZés 28 d. nutartj
civilingje byloje Nr. 2-757-236/2015; 2015 m. rugpjiéio 20 d. nutartj civilingje byloje Nr. 2-1160-
302/2015 ir kt.), tatiau pirmosios laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo salygos vertinimas negali ir
neturi virsti detalia ieSkinio teisiniy ir faktiniy argumenty bei pateikty jrodymy analize.

Nagrinéjamu atveju teismas vertina, kad iedkinys yra grindziamas faktinj pagrinda
sudarantiais argumentais, kurie yra pagrjsti kartu su iefkiniu pateiktais jrodymais, todél sprendzia,
kad ieSkinys atitinka tikétinai pagristo ie¥kinio kriterijus.

Lietuvos Auki€iausias Teismas Bendryjy klausimy dé! laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo
apzvalgoje Nr. AC-34-2 yra nurodgs, jog pagal savo tiksla laikinosios apsaugos priemonés gali biiti
keliy rddiy: 1) konservacinés paskirties laikinosios apsaugos priemonés, uztikrinanios padéties,
esancios bylos nagrinéjimo metu, stabiluma, status quo i§saugojima (pvz., CPK 145 straipsnio 1
dalies 1-10 punktai); 2) teisinius santykius laikinai sureguliuojandios laikinosios apsaugos
priemones, sudaranéios salygas uZtikrinti asmeny teisiy apsauga, gindo teisiniy santykiy normaly
funkcionavimg, kol néra priimtas ir jsiteisejes teismo sprendimas (pvz., CPK 145 straipsnio 1 dalies
11 punktas, Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 3.65 straipsnio 2 dalies 1-4, 7
punktai); 3) prevencinés priemonés, uzkertandios kelia Zalai ar kitiems neigiamiems padariniams
atsirasti (pvz., CPK 145 straipsnio 1 dalies 6, 12 punktai, CK 3.65 straipsnio 2 dalies 3 punktas).
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Nagrinejamu atveju prasymas taikyti laikingsias apsaugos priemones yra siejamas su teisiniy
santykiy laikinu sureguliavimu, asmeny teisiy apsaugos ir gino teisiniy santykiy normalaus
funkcionavimo uztikrinimu, kol néra priimtas ir isiteiséjes teismo sprendimas. Ieskovés nurodomoje
Europos Sgjungos Teisingumo Teismo (DidZioji kolegija) 2018 m. gruodZio 17 d. nutartyje byloje
Komisija pries Lenkijg, C-619/18 R, Europos Sgjungos Teisingumo Teismas pazyméjo, kad sickiant
uztikrinti teisés subjektams pagal Sgjungos teise suteikiamy teisiy teisming gynyba itin svarbu, kad
institucijos, priskirtos prie valstybés narés teisiy gynimo priemoniy Sajungos teisei priklausantiose
srityse sistemos, kaip ,teismai“, kaip tai suprantama pagal $ia teise, islikty nepriklausomos.
Nacionaliniy teismy nepriklausomumas pirmiausia yra biitinas tam, kad tinkamai veikty teismy
bendradarbiavimo sistema, kurig jgyvendina SESV 267 straipsnyje numatytas kreipimosi dél
prejudicinio sprendimo priémimo mechanizmas, nes pagal Teisingumo Teismo suformuots
jurisprudencijg $iuo mechanizmu gali naudotis tik Sajungos teise taikanti institucija, kuri, be kita ko,
atitinka §j nepriklausomumo kriteriju (2018 m. liepos 25 d. Sprendimo Minister for Justice and
Equality (Teismy sistemos tritkumai), C-216/18 PPU, EU:C:2018:586, 54 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija). Itin svarbu ir tai, kad teismai iSlikty nepriklausomi taikydami teisminio
bendradarbiavimo civilinése ir baudZiamosiose bylose srityje priimtas Sgjungos priemones. I$ tiesy
Sios priemonés paremtos ypatingu valstybiy nariy tarpusavio pasitikéjimu atitinkamomis jy teismy
sistemomis ir grindZiamos prielaida, kad kity valstybiy nariy teismai atitinka veiksmingos teisminés
gynybos reikalavimus, prie kuriy, be kita ko, priskiriamas §iy teismy nepriklausomumas (pagal
analogijg Zr. 2018 m. liepos 25 d. Sprendimo Minister for Justice and Equality (Teismy sistemos
trithumai), C-216/18 PPU, EU:C:2018:586, 58 punktg). Europos Sajungos Teisingumo Teismas
sprende, kad dél ginijamy nacionaliniy nuostaty taikymo gali biiti neuztikrintas Sgd Najwyzszy
(Auksciausiasis Teismas) nepriklausomumas, kol bus priimtas galutinis sprendimas, gali sukelti rimta
zala Sgjungos teisés sistemai, taigi ir pagal Sgjungos teise teisés subjektams suteikiamoms teiséms,
taip pat ESS 2 straipsnyje jtvirtintoms vertybéms, kuriomis pagrista Sajunga, be kita ko, teisinei
valstybei, todel nutaré jpareigoti Lenkijos Respublika, nedelsiant iki sprendimo, kuriuo bus uZbaigtas
procesas byloje, paskelbimo, sustabdyti skundziamy Sgd Najwyzszy (Aukiciausiojo Teismo) jstatymo
nuostaty del teiséjy atleidimo i§ pareigy pasibaigus sutrumpintam jgaliojimy laikui, galiojimg ir imtis
visy priemoniy, biitiny uztikrinti, kad teis¢jai, kuriems skirtos Sios nuostatos, galéty toliau eiti
pareigas, eitas iki skundZiamy jstatymo nuostaty jsigaliojimo, turéty tg patj statusa, kurios jiems buvo
taikomos iki 2018 m. balandZio 3 d.

Nagrinéjamu atveju ieSkové buvo atleista i§ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininkés pareigy tikétinai nesant Konstitucijoje nustatyto atleidimo pagrindo, be to,
nesant dél to nei Lietuvos Respublikos Prezidento teikimo, nei Teiséjy tarybos patarimo. Todél
manytina, kad Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. balandzic 21 d. nutarimas Nr. XII1-2848 , Dél
Lietuvos Aukstiausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo i§ §io teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy” galimai prieftarauja konstituciniams teisinés valstybés, Lietuvos
Respublikos Konstitucijos vir§enybeés, valdZiy padalijimo, teismo ir teiséjy nepriklausomumo bei
atsakingo valdymo principams. Atsizvelgiant | auk3&iau iddéstyta teismy praktikg, teismas vertina,
kad egzistuoja ir antroji laikinujy apsaugos priemoniy taikymo salyga, pagrindZianti bitinybe
iSlaikyti iki Seimo nutarimo buvusig padétj. Teismas sutinka su ieskove, kad tokiu bidu biity i§vengta
§iuo atveju tikétiny teismy sistemos nepriklausomumo pazeidimy.

Be to, sprestina, kad susikloséiusios faktinés situacijos laikinai nesureguliavus, biity
sutrikdyta Lietuvos Auksciausiojo Teismo darbo organizavimo tvarka bei yra tikimybe, kad kilty
neproporcinga Zala, susijusi Lietuvos valstybés turtiniais interesais. Taip pat paZymétina, kad
Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 79 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad Lietuvos Auk3tiausicjo
Teismo pirmininkas, skyriaus pirmininkas skiriamas penkeriems metams, todél atstatyti padéties,
buvusios iki ieSkovés atleidimo i skyriaus pirmininko pareigy gali tapti nejmanoma.

Teismas vertina, kad Konstitucinio Teismo 2020 m. geguZés 28 d. sprendime Nr. KT298-
§93/2020 pateikti iSaiskinimai, susij¢ su Seimo nutarimo galiojimu ir jo laikinu sustabdymu, nekliudo
gin¢g nagringjantiam bendrosios kompetencijos teismui taikyti ieskovés Sioje byloje praSoma
laikinaja apsaugos priemone.
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AtsiZvelgiant  tai, kas i§déstyta, jeSkoves prasymas dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo
tenkinamas. Teismo nutartys dél laikinujy apsaugos priemoniy taikymo vykdomos skubiai.

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 145 straipsnio 1 dalies 13
punktu, 152 straipsnio 1 ir 3 dalimi, teismas

nutaria:

Tenkinti iedkovés Sigitos Rudénaités prasyma dél laikinujy apsaugos priemoniy taikymo.

Grazinti Sigita Rudénaite | Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininkes pareigas, iki bus priimtas teismo procesinis sprendimas dél ginéo esmés.

Nukreipti nutartj vykdyti skubiai.

Nutartis per 7 (septynias) dienas nuo jos kopijos gavimo dienos gali biiti skundZiama Lietuvos
apeliaciniam teismui, atskirajj skundg paduodant per Vilniaus apygardos teisma. Atskirojo skundo
padavimas nutarties vykdymo nesustabdo.

Teis¢jas Andrius Verikas



Suvestiné redakcija nuo 2020-09-03
Nutarimas paskelbtas: TAR 2020-04-22, i. k. 2020-08312

TAR pastaba. PripaZinti, kad Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas Nr. XIII-2848 ,, Dél
Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo is Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko
pareigy” (TAR, 2020-04-22, Nr. 8312, identifikacinis kodas 2020-08312) priestarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 dalims, 111 straipsnio 4 daliai, 112 straipsnio 2 daliai, 1135 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teiséjo ir teismy nepriklausomumo, valdziy padalijimo, teisinés valstybes, atsakingo valdymo
principams, Lietuvos Respublikos teismy jstatymo (2002 m. sausio 24 d. redakcija) 79 straipsnio 4 daliai (2020 m.
sausio 14 d. redakcija), 81 straipsnio 1 daliai (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 3 daliai (2007 m. balandzio 19 d.
redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Nutarimas

Nr. KT153-N13/2020, 2020-09-02, paskelbta TAR 2020-09-03, i. k. 2020-18611

Dél Lietuvos Respublikos Prezidento 2019 m. gruodZio 16 d. dekreto Nr. 1K-164 ,, Dél teikimo Lietuvos Respublikos
Seimui atleisti Lietuvos AukSciausiojo Teismo teiséjg Sigitq Rudénaitg is Sio teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy ir skirti jg Lietuvos AukSciausiojo Teismo pirmininke “ | straipsnio ir Lietuvos Respublikos
Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo Nr. XIII-2848 ,, Dél Lietuvos AukSciausiojo Teismo teiséjos Sigitos
Rudeénaités atleidimo 15 Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy * atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymui

LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMAS

_ - NUTARIMAS _ _
DEL LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO TEISEJOS SIGITOS RUDENAITES
ATLEIDIMO IS $I0 TEISMO CIVILINIY BYLY SKYRIAUS PIRMININKO PAREIGU

2020 m. balandzio 21 d. Nr. XII1-2848
Vilnius

Lietuvos Respublikos Seimas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos
67 straipsnio 10 punktu, 112 straipsnio antrgja dalimi ir atsizvelgdamas j Lietuvos Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreta Nr. 1K-164 ,D¢l teikimo Lietuvos Respublikos
Seimui atleisti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo pirmininke®,

nutaria:

1 straipsnis.
Atleisti Lietuvos AuksCiausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i§ Lietuvos

Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy.



Seimo Pirmininkas Viktoras Pranckietis

Pakeitimai:

1.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, PraneSimas

Nr. 2B-13P, 2020-05-13, paskelbta TAR 2020-05-13, i. k. 2020-10180

Dél Lietuvos Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto Nr. 1K-164 ,Dél teikimo Lietuvos
Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auk3ciausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i3 Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo pirmininke* 1 straipsnio, Lietuvos
Respublikos Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimo Nr. XIII-2848 , Dél Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjos
Sigitos Rudénaités atleidimo i$ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy* galiojimo sustabdymo

2.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, Nutarimas

Nr. KT153-N13/2020, 2020-09-02, paskelbta TAR 2020-09-03, i. k. 2020-18611

Dél Lietuvos Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto Nr. 1K-164 ,Dél teikimo Lietuvos
Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséja Sigita Rudénaite i3 Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo pirmininke* 1 straipsnio ir Lietuvos
Respublikos Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo Nr. XIII-2848 ,.Dél Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo teiséjos
Sigitos Rudénaités atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy® atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymui



Byla Nr. 8/2020-9/2020-12/2020

LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCINIS TEISMAS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

NUTARIMAS

DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS PREZIDENTO 2019 M. GRUODZIO 16 D.
DEKRETO NR. 1K-164 ,,DEL TEIKIMO LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMUI
ATLEISTI LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO TEISEJA SIGITA
RUDENAITE IS SIO TEISMO CIVILINIU BYLU SKYRIAUS PIRMININKO
PAREIGU IR SKIRTI JA LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO
PIRMININKE® 1 STRAIPSNIO IR LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO
2020 M. BALANDZIO 21 D. NUTARIMO NR. XIII-2848 ,,DEL LIETUVOS
AUKSCIAUSIOJO TEISMO TEISEJOS SIGITOS RUDENAITES
ATLEIDIMO IS SIO TEISMO CIVILINIU BYLU SKYRIAUS PIRMININKO
PAREIGU“ ATITIKTIES LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCIJAI IR
LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMU [STATYMUI

2020 m. rugséjo 2 d. Nr. KT153-N13/2020

Vilnius

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, susidedantis i§ Konstitucinio Teismo teiséjy
Elvyros Baltutytés, Gintaro Godos, Vytauto Greifiaus, Danutés Jocienés, Gedimino Mesonio,
Vyto Miliaus, Janinos Stripeikienés, Dainiaus Zalimo,

sekretoriaujant Vaivai Matuizaitei,

remdamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 102, 105 straipsniais, Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo jstatymo 1, 53' straipsniais, Teismo posédyje 2020 m. rugpjucio 19 d.
rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo konstitucinés justicijos byla Nr. 8/2020-9/2020-12/2020 pagal:

1) pareiSkéjo Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. geguzés 7 d. nutarime Nr. XIII-2893
,Deél kreipimosi i Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teismg su praSymu iStirti, ar Lietuvos
Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto Nr. 1K-164 ,Dél teikimo Lietuvos
Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo teis¢ja Sigita Rudénaite i§ Sio teismo

Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo pirmininke*
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1 straipsnis ir Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas Nr. XII1-2848 ,,.D¢l
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy” neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos
Respublikos teismy jstatymui* iSdéstyta praSyma Nr. 1B-4/2020 istirti, ar:

— Lietuvos Respublikos Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkto nuostatai, kad Respublikos
Prezidentas jstatymo numatytais atvejais teikia Seimui atleisti teiséjus, 111 straipsnio 4 daliai,
115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, teisinés valstybés,
atsakingo valdymo principams, Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies
3 punktui, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui nepriestarauja Lietuvos Respublikos Prezidento 2019 m.
gruodzio 16 d. dekreto Nr. 1K-164 ,.D¢l teikimo Lietuvos Respublikos Seimui atleisti Lietuvos
Auksc¢iausiojo Teismo teisejg Sigita Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko
pareigy ir skirti ja Lietuvos AuksCiausiojo Teismo pirmininke* 1 straipsnis tiek, kiek, pasak
pareiSkejo, juo teikta Lietuvos Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo teis€ja
Sigita Rudénaite 1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy dar nepaskyrus jos
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo pirmininke;

— Lietuvos Respublikos Konstitucijos 111 straipsnio 4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams valdziy padalijimo, teiséjo ir teismy nepriklausomumo, teisinés valstybés,
atsakingo valdymo principams, Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 79 straipsnio 4 daliali,
81 straipsnio 1, 3 dalims, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui neprieStarauja Lietuvos Respublikos
Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimas Nr. XIII-2848 ,,D¢l Lietuvos AuksCiausiojo Teismo
teis¢jos Sigitos Rudénaités atleidimo iS Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy‘;

2) pareiskéjos Lietuvos Respublikos Seimo nariy grupés praSyma Nr. 1B-3/2020 istirti, ar
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 112 straipsnio 2, 5 dalims, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teisinés valstybés, Konstitucijos virSenybés, valdziy padalijimo, teiséjo ir teismy
nepriklausomumo principams nepriestarauja Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. balandzio 21 d.
nutarimas Nr. XI11-2848 ,.D¢l Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teis¢jos Sigitos Rudénaités atleidimo
1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy®;

3) pareiskéjo Vilniaus apygardos teismo prasymg Nr. 1B-12/2020 istirti, ar Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 112 straipsnio 2, 5 dalims, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams
teisines valstybés, Konstitucijos virSenybés, valdziy padalijimo, teis¢jo ir teismy nepriklausomumo,
atsakingo valdymo principams nepriestarauja Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. balandzio 21 d.
nutarimas Nr. X111-2848 ,,Dél Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo
i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy®.

Konstitucinio Teismo 2020 m. liepos 30 d. sprendimu $ie prasymai sujungti j vieng bylg ir
jai suteiktas numeris 8/2020-9/2020-12/2020.






Konstitucinis Teismas

nustateé:

I
PareiSkéjuy argumentai

1. Pareiskéjo Seimo praSymas dél Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
Nr. 1K-164 ,Dé¢l teikimo Lietuvos Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo
teis¢ja Sigita Rudénaite i$ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke® (toliau — ir Respublikos Prezidento 2019 m. gruodZio 16 d.
dekretas) 1 straipsnio atitikties Konstitucijai ir Teismy jstatymui grindziamas §iais argumentais.

1.1. PareiSkéjo teigimu, Respublikos Prezidentas 2019 m. gruodzio 16 d. dekretu,
atsizvelgdamas | Teiséjy tarybos 2019 m. gruodzio 16 d. nutarimu Nr. 13P-208-(7.1.2) ,,Dél
patarimo Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Seimui atleisti Sigita Rudénaite¢ 1§ Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir teikti Seimui skirti §io teismo
pirmininke* pateiktg patarima, teiké Seimui atlikti du skirtingus teisinius veiksmus: atleisti Lietuvos
Auksciausiojo Teismo (toliau — AukSciausiasis Teismas) teis€jg S. Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja AukS¢iausiojo Teismo pirmininke. Taigi Siuo
Respublikos Prezidento dekretu Seimui teikta atleisti Auksciausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaite is
$io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy dar nepaskyrus jos $io teismo pirmininke. Sio
dekreto preambuléje kaip atleidimo i§ pareigy teisiniai pagrindai yra nurodyti Teismy jstatymo
81 straipsnio 1 dalies 3 punktas, kuriame daroma nuoroda j Sio jstatymo 90 straipsnio 1 dalj, ir 90
straipsnio 1 dalies 4 punktas, pagal kurj teiséjas atleidziamas i$ pareigy, kai jis yra iSrinktas j kitas
pareigas arba jo sutikimu perkeltas j kitg darba; jokiy kity Konstitucijoje ar Teismy jstatyme
nustatyty teis€jo atleidimo i$ pareigy pagrindy nenurodyta.

PareiSkéjas nurodo, kad Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigas
teis¢ja S. Rudénaité ¢jo nuo 2017 m. lapkricio 13 d., kai jsigaliojo Seimo 2017 m. lapkri¢io 9 d.
nutarimas Nr. XI11-720 ,,Dél Sigitos Rudénaités skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininke“. Vadinasi, pasak pareiSkéjo, Respublikos Prezidentas 2019 m. gruodzio
16 d. dekretu Nr. 1K-164 teiké Seimui atleisti AuksCiausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaite i§ Sio
teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nepasibaigus jos paskyrimo j Sias pareigas
terminui ir nesant jokio kito Konstitucijoje ar Teismy jstatyme numatyto Auksc¢iausiojo Teismo
skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy pagrindo, taip pat ir nustatytojo Teismy jstatymo
90 straipsnio 1 dalies 4 punkte, kuriuo vadovautasi isleidziant $j dekreta.

1.2. PareiSkéjo nuomone, Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsniu teikiant Seimui atleisti AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininke i$

pareigy dar nepaskyrus jos ] kitas pareigas:
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— nesilaikyta Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies 3 punkte, 90 straipsnio 1 dalies
4 punkte nustatyty reikalavimy ir kartu pazeista Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkto nuostata,
pagal kurig Respublikos Prezidentas gali teikti Seimui atleisti teis¢jus tik jstatymo numatytais
atvejais, 111 straipsnio 4 dalis, pagal kurig visi subjektai, kurie turi jgaliojimus spresti teis€jy
atleidimo 1§ pareigy klausimus, jpareigojami laikytis Teismy jstatyme nustatytos teiséjy atleidimo i
pareigy tvarkos, taip pat 115 straipsnio 4 punktas, pagal kurj teiséjas atleidziamas i§ pareigy tik jau
paskyrus jji i kitas pareigas;

— sudarius prielaidas atleisti AukSc¢iausiojo Teismo teis€jg S. Rudénaitg¢ 1§ Sio teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nesant Konstitucijoje ar Teismy jstatyme nustatyto
pagrindo, pazeistas konstitucinis teis€jo ir teismy nepriklausomumo principas;

— nepaisyta vieno esminiy konstitucinio teisinés valstybés principo elementy — teisinio
tikrumo ir aiSkumo imperatyvo, reiskian¢io, kad teisés aktuose nustatytas teisinis reguliavimas turi
biti aiSkus, suprantamas, nepriestaringas, be dviprasmybiy, juo turi biiti uztikrinami teisé€s sistemos
nuoseklumas ir vidin¢ darna;

— nesilaikyta konstitucinio atsakingo valdymo principo, suponuojancio, be kita ko, tai, kad
Visos valstybés institucijos ir pareigiinai turi tinkamai jgyvendinti jiems Konstitucijos ir jstatymy
suteiktus jgaliojimus.

2. Pareiskéjo Seimo praSymas dél Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo Nr. XIII-2848
,,Dél Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininko pareigy* (toliau — ir Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas) atitikties
Konstitucijai ir Teismy jstatymui grindZiamas $iais argumentais.

2.1. Pareiskejo teigimu, Respublikos Prezidentas kartu su 2019 m. gruodzio 16 d. dekretu
pateiké Seimui svarstyti Seimo nutarimo ,,Dél Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo teis€jos Sigitos
Rudénaités atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy ir jos skyrimo
Lietuvos Aukséiausiojo Teismo pirmininke* projekta Nr. XIIIP-4349, kurio 1 straipsnyje buvo
numatyta atleisti AukSciausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaite iS Sio teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy ir skirti ja AukSciausiojo Teismo pirmininke. Taigi Siame Seimo nutarimo
projekte (jo 1 straipsnyje) numatyti Seimo sprendimai buvo suformuluoti analogiskai kaip ir
atitinkami Respublikos Prezidento teikimai pirmiau nurodytame dekrete. Seimo Teisés ir
teisétvarkos komitetas 2020 m. balandZio 20 d. poseédyje, atsizvelges | Seimo kanceliarijos Teisés
departamento pastaba, kad skyrimas ] pareigas ir atleidimas 1§ pareigy yra du savarankiski teisiniai
veiksmai, i8désté juos atskiruose Seimo nutarimo projekto straipsniuose: komiteto patobulinto
Seimo nutarimo projekto Nr. XI11P-4349(2) 1 straipsnyje buvo numatyta atleisti Auksciausiojo
Teismo teiséja S. Rudénaite i§ Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, o

2 straipsnyje — paskirti Auks$c¢iausiojo Teismo teiséja S. Rudénaite Auksciausiojo Teismo



pirmininke.

2.2. Pareiskéjo nuomone, atsizvelgiant | tai, kad pateikti Seimui jo nutarimy dél skyrimo |
Auksciausiojo Teismo pirmininko pareigas ir dél atleidimo 1§ Auksc€iausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy projektus yra Respublikos Prezidento prerogatyva, svarstant
Respublikos Prezidento pateikta Seimo nutarimo projekta Nr. XIIIP-4349 Seime ar jo
struktiiriniuose padaliniuose jis negaléjo buti i§ esmés pakeistas, be kita ko, taip, kad juo teikiami
Seimui priimti sprendimai buty i$skaidyti j du atskirus projektus, nes toks pakeitimas bty reiskes
Respublikos Prezidento jgaliojimy perémimg.

2.3. Pareiskéjas, remdamasis Konstitucinio Teismo jurisprudencija, pazymi, kad pagal
Konstitucijg Seimo valia priimant sprendimus negali biiti pareiksta kitaip, kaip tik Seimo nariams
balsuojant Seimo posédyje ir priimant atitinkamg teisés aktg. Pasak pareiskéjo, po Seimo nutarimo
projekto Nr. XIIIP-4349(2) ,,Dél Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités
atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skyrimo Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke* svarstymo Seimo 2020 m. balandzio 21 d. posédyje buvo
surengtas slaptas balsavimas, per kurj dél Sio projekto straipsniy balsuota atskirai. Seimo nariy
slapto balsavimo rezultatai lémé tai, kad Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimu Auksc¢iausiojo
Teismo teis¢ja S. Rudénaité buvo atleista i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy
nepaskyrus jos Auksc¢iausiojo Teismo pirmininke. Tod¢l, pareiskéjo teigimu, dél Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekrete iSdéstyto teikimo Seimui teisinio ydingumo susiklosté
tokia padétis, kad slaptu balsavimu priimtu Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu Auks¢iausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké S. Rudénaité buvo atleista i$ pareigy nepasibaigus jos
paskyrimo ] Sias pareigas terminui ir nesant jokio kito Konstitucijoje ar Teismy jstatyme numatyto
Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy pagrindo, taip pat ir nustatytojo
Teismy jstatymo 90 straipsnio 1 dalies 4 punkte, kuriuo Respublikos Prezidentas vadovavosi
teikdamas Seimui ja atleisti.

2.4. Atsizvelgiant ] tai, pareiSkéjo nuomone, Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu:

— nepaisyta Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 dalyje nustatytos Auks¢iausiojo Teismo
skyriaus pirmininko jgaliojimy (kadencijos) trukmes ir kartu pazeistas konstitucinis teis¢jo ir teismy
nepriklausomumo principas, neuztikrinta teiséty likesCiy apsauga, teisinis tikrumas ir teisinis
saugumas, kurie yra neatsiejami konstitucinio teisinés valstybés principo elementai, suponuojantys
valstybés pareigg uztikrinti teisinio reguliavimo tikrumg ir stabiluma, apsaugoti asmeny teises,
gerbti teisétus interesus ir teisetus lukesCius, vykdyti prisiimtus jsipareigojimus asmeniui, taigi
paZeistas ir konstitucinis teisiné€s valstybés principas;

— nepaisyta Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalyje, 90 straipsnio 1 dalies 4 punkte

nustatyty Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy pagrindy ir kartu pazeisti
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Konstitucijos 111 straipsnio 4 dalis, pagal kurig visi subjektai, turintys jgaliojimus spresti teiséjy
atleidimo i§ pareigy klausimus, jpareigojami laikytis Teismy jstatyme nustatytos teisé¢jy atleidimo is
pareigy tvarkos, 115 straipsnio 4 punktas, pagal kurj teiséjas atleidziamas i$ pareigy paskyrus ji i
Kitas pareigas, taip pat konstitucinis teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principas;

— neatsizvelgus ] Respublikos Prezidento ir Teis¢jy tarybos, pagal Konstitucijos
112 straipsnio 5 dalj patariancios jam visais teiséjy skyrimo, jy profesinés karjeros ir atleidimo i$
pareigy klausimais, siekj, kad Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké biity
atleista 1§ Siy pareigy tik paskyrus ja AukSCiausiojo Teismo pirmininke, pazeista Teismy
jstatymo 81 straipsnio 3 dalis, pagal kurig Seimas atleidzia Auks$¢iausiojo Teismo skyriaus
pirmininkg 1§ pareigy Respublikos Prezidento teikimu, kartu paZeisti konstituciniai valdZiy
padalijimo, teis€jo ir teismy nepriklausomumo principai;

— nesilaikyta konstitucinio atsakingo valdymo principo, suponuojancio, be kita ko, tai, kad
visos valstybés institucijos ir pareiglinai turi tinkamai jgyvendinti jiems Konstitucijos ir jstatymy
suteiktus jgaliojimus.

3. Pareiskéjos Seimo nariy grupés prasymas dél Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo
atitikties Konstitucijai grindziamas $iais argumentais.

3.1. Pasak pareiskéjos, Konstitucijos 112 straipsnio 2, 5 dalyse nustatyta specifiné
Auksciausiojo Teismo teiséjy ir teismo pirmininko skyrimo ir atleidimo procedira (Si procediira
inter alia taikoma ir skyriaus pirmininky skyrimo procedirai), kurioje dalyvauja Respublikos
Prezidentas (teikia kandidaturas j Sio teismo teis€jus ir pirmininkus), teisminés valdzios savivaldos
institucija Teiséjy taryba (pataria Respublikos Prezidentui skirti ar atleisti Sio teismo teisé€jus) ir
jstatymy leidziamoji valdzia Seimas (skiria ir atleidzia Sio teismo teis€jus ir pirmininkus). Nors
pacioje Konstitucijoje expressis verbis néra numatyta AuksS¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininko
skyrimo ir atleidimo procediira, Konstitucinis Teismas 1999 m. gruodzio 21 d. nutarime yra
nurodes, kad jstatymy leidéjas gali jstatymais numatyti Sias pareigas, nustatyti asmeny skyrimo ] jas
tvarka; nustatydamas §ias pareigas jstatymy leidéjas yra saistomas Konstitucijoje, inter alia jos
5 straipsnyje, jtvirtintos valdziy pusiausvyros ir 109 straipsnio 2 dalyje jtvirtinto teis¢jo ir teismy
nepriklausomumo principo. Skiriant ar atleidziant Auksciausiojo Teismo teiséjg arba §io teismo ar
skyriaus pirmininkg, Konstitucijos 112 straipsnio 2, 5 dalys sistemiSkai taikytinos kartu su
115 straipsnyje jtvirtintais teis¢jy atleidimo pagrindais.

Konstitucijos 115 straipsnyje jtvirtinti teiséjy atleidimo pagrindai lemia tai, kad Seimas
neturi konstituciniy jgaliojimy vienu metu atleisti Auksc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininko i§ jo
einamy pareigy ir tuo paciu metu nepaskirti jo Auksciausiojo Teismo pirmininku. Taip yra dél to,
kad Konstitucijoje, kartu ir ja jgyvendinanc¢iame Teismy jstatyme, pasak pareiskéjos, nenumatyta

galimybé atleisti Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininkag ne Konstitucijos 115 straipsnyje



nustatytais pagrindais.

3.2. Tiek Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekrete, tieck Teiséjy tarybos
nutarime buvo iSreikSta Siy subjekty valia atleisti AuksSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininke i$ jos einamy pareigy tik su salyga, kad ji bus paskirta j §io teismo pirmininko pareigas.
Atskirai balsuodamas dél Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo 1 ir 2 straipsniy ir tokiu budu
atleides Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkg i§ pareigy, jos nepaskirdamas i
Auksciausiojo Teismo pirmininko pareigas, Seimas priémé kitokj nutarimg, negu sitilé Respublikos
Prezidentas ir svarbiausia teiséjy savivaldos institucija — Teis€jy taryba. Todél, pasak pareiskéjos,
Seimas, atleisdamas Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininke ir nepaskirdamas jos
] kitas pareigas, nebuvo gaves Teiséjy tarybos, kaip svarbiausio teisminei valdziai atstovaujanc¢io
subjekto, patarimo dél tokio sprendimo.

3.3. Pareiskeéjos teigimu, Seimas, atleisdamas Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
pirminink¢ nesant konstitucinio pagrindo, sumenkino Kkonstitucines teis¢jo ir teismy
nepriklausomumo garantijas, nes sukiré politing-teising netikrumo bikle, kai potencialais kandidatai
1 Auksciausiojo Teismo teis€jus (pavyzdziui, paaukstinant Lietuvos apeliacinio teismo teis€jus) ar
Sio teismo pirmininko pareigas atsiduria tokioje situacijoje, kad gali buti atleisti i§ pareigy be jokio
konstitucinio pagrindo. Atleidus Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininke i$
pareigy tam nesant konstitucinio teisinio pagrindo, pareiSkéjos nuomone, buvo paneigta
konstituciné nuostata, kad teisminé valdzia yra formuojama ne politiniu, bet profesiniu pagrindu.

4. PareiSkéjo Vilniaus apygardos teismo praSymas dél Seimo 2020 m. balandzio 21 d.
nutarimo atitikties Konstitucijai grindziamas pana$iais argumentais kaip ir pareiskéjos Seimo nariy
grupes praSymas.

Pareiskéjo teigimu, priémus Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimg susiklosté tokia
situacija, kad Respublikos Prezidentas 2019 m. gruodzio 16 d. dekretu teik¢ Seimui atleisti
S. Rudénaite 1§ Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja
Auksciausiojo Teismo pirmininke, o S. Rudénait¢é po Seime jvykusio slapto balsavimo i
Auksciausiojo Teismo pirmininko pareigas paskirta nebuvo ir buvo atleista i§ AukSc¢iausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy. Pasak pareiSkéjo, S. Rudénaité buvo atleista i§
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nesant Konstitucijoje nustatyto
atleidimo pagrindo, be to, nesant dél to nei Respublikos Prezidento teikimo, nei Teis¢jy tarybos
patarimo, o pati balsavimo procediira i§skaidzius klausimus, kuriais buvo balsuojama, galimai
suponuoja tai, kad balsavimo rezultatai neatspindi tikrosios Seimo nariy valios. Todél, pareiskéjo
manymu, kyla pagristy abejoniy del Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimo atitikties
Konstitucijos 112 straipsnio 2, 5 dalims, 115 straipsniui, konstituciniams teisinés valstybés,

Konstitucijos virSenybés, valdziy padalijimo, teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, atsakingo



valdymo principams.

I
Suinteresuoty asmeny atstovy argumentai

5. Rengiant byla Konstitucinio Teismo posédziui gauti suinteresuoto asmens Seimo atstoves
Seimo kanceliarijos Teisés departamento Privatinés teisés skyriaus vedé¢jos Dainos Petrauskaités
raSytiniai paaiskinimai.

5.1. Suinteresuoto asmens atstoveés teigimu, Respublikos Prezidentas 2019 m. gruodzio 16 d.
dekretu teike Seimui atleisti AukSciausiojo Teismo teis€jg S. Rudénaite iS Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti j3 AukSciausiojo Teismo pirmininke. Tg pacig dieng Seime
buvo jregistruotas Seimo nutarimo ,,D¢l Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités
atleidimo 1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy ir jos skyrimo Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke* projektas, kurio 1 straipsniu buvo sitiloma: ,,Atleisti Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséjg Sigita RUDENAITE i§ $io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko
pareigy ir skirti ja Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo pirmininke.* Taigi buvo sitiloma pirmiausia
atleisti teiséjg i§ einamy pareigy, o po to paskirti jg j kitas pareigas. Pasak suinteresuoto asmens
atstoveés, toks Respublikos Prezidento sitlymas neatitiko susiklosCiusios praktikos. Iki tol
Respublikos Prezidentas paprastai teikdavo du dekretus: pirmg dekreta — dél paskyrimo |
atitinkamas pareigas, 0 asmenj paskyrus j tas pareigas, antrg dekretg — dél asmens atleidimo i$
einamy pareigy paskyrus jj j kitas pareigas.

Suinteresuoto asmens atstovés teigimu, atsizvelgiant j tai, kad Seimui pateikti Seimo
nutarimo d¢l skyrimo j Auksciausiojo Teismo pirmininko pareigas ir Seimo nutarimo dél atleidimo
1§ Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy projektus yra Respublikos
Prezidento prerogatyva, svarstant Respublikos Prezidento pateikta Seimo nutarimo projekta Seime
ar jo struktiriniuose padaliniuose jis negalé¢jo biti i§ esmés pakeistas, be kita ko, taip, kad jame
numatyti Seimui teikti priimti sprendimai biity iSskaidyti i1 du atskirus projektus, nes toks
pakeitimas biity reiSkes Respublikos Prezidento jgaliojimy perémimga.

5.2. Pasak suinteresuoto asmens atstovés, gin¢ijamas Seimo nutarimas buvo priimtas Seimo
2020 m. balandZio 21 d. posédyje slaptu balsavimu. Buvo balsuojama dél §io nutarimo 1 ir
2 straipsniy atskirai. Uz 1 straipsnj (dél atleidimo) balsavo 68 Seimo nariai, prie§ — 34, susilaiké
17 nariy, uz 2 straipsnj (del paskyrimo) balsavo 52 Seimo nariai, prie§ — 46, susilaiké 23. Taigi
Auksciausiojo Teismo teiséja S. Rudénaité buvo atleista i§ eity Sio teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy, bet nebuvo paskirta Sio teismo pirmininke. Suinteresuoto asmens atstove
pripazista, kad Seimas atleido S. Rudénaite i§ eity Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy nepasibaigus kadencijai, ir atkreipia démes;j j tai, kad Svarstant Seimo nutarima

Seime buvo dedamos pastangos iSvengti tokios situacijos, taciau ji jau buvo nulemta Prezidento
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dekretu. Siekiant iSvengti tokiy situacijy ateityje, buvo pakeistas Seimo statutas.

5.3. Suinteresuoto asmens atstové pazyméjo, kad paskelbus slapto balsavimo rezultatus buvo
aisSku, jog susidaré neeiliné situacija, o priimtas Seimo vieno straipsnio nutarimas d¢l S. Rudénaités
atleidimo i§ Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy Seimo nariy buvo
jvertintas kaip ydingas. Susidariusia situacijg buvo bandoma taisyti ne vienu biidu. Svarstyta, kokiu
pagrindu Seimas galéty panaikinti priimtg Seimo nutarimg, taCiau, pasak suinteresuoto asmens
atstovés, tokio pagrindo Seimo statute néra numatyta.

6. Rengiant bylg Konstitucinio Teismo posédziui gauti suinteresuoto asmens Respublikos
Prezidento atstoviy Respublikos Prezidento vyriausiosios pataréjos Juratés Sovienés ir pataréjos
Elenos Masnevaités raSytiniai paaiSkinimai, kuriuose teigiama, kad gin¢ijamas Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnis tiek, kiek nurodyta, nepriestarauja
Konstitucijai ir Teismy jstatymui. Suinteresuoto asmens Respublikos Prezidento atstoviy pozicija
grindZiama §iais argumentais.

6.1. Suinteresuoto asmens atstoviy nuomone, Respublikos Prezidentas privalo kreiptis
patarimo ] Teis¢jy tarybg dél AuksSciausiojo Teismo teis€jo, pirmininko skyrimo, perkélimo,
atleidimo. Sis patarimas saisto Respublikos Prezidenta jgyvendinant savo konstitucinius jgaliojimus
teikti Seimui skirti, perkelti, atleisti AukSC¢iausiojo Teismo pirmininkg tuo pozitriu, kad,
formuluodamas atitinkamg teikimg Seimui, Respublikos Prezidentas yra saistomas Teis€jy tarybos
patarimo esmés. Seimas, jgyvendindamas savo jgaliojimus, susijusius su teisminés valdzios
formavimu, yra saistomas atitinkamo Respublikos Prezidento teikimo (kuris gali buti priimtas tik
vadovaujantis atitinkamu Konstitucijos 112 straipsnio 5 dalyje nurodytos specialios jstatyme
numatytos teiséjy institucijos — Teis¢jy tarybos patarimu) esmeés: nuo jos negali buti nukrypstama
Seimui sprendziant dél tam tikro teis¢jo skyrimo, paaukstinimo, perkélimo, atleidimo. Tik tuomet,
pasak suinteresuoto asmens atstoviy, nepazeidziamas inter alia Konstitucijos 5 straipsnio 2 dalyje
jtvirtintas konstitucinis valdziy padalijimo principas, uztikrinamas i§ Konstitucijos, inter alia jos 67
straipsnio 10 punkto, 112 straipsnio 2, 3 daliy, kylantis reikalavimas Seimui savo konstitucinius
igaliojimus, susijusius su teisminés valdzios formavimu, jgyvendinti kartu su Respublikos
Prezidentu, paisoma Respublikos Prezidento konstituciniy jgaliojimy, jtvirtinty Konstitucijos 84
straipsnio 11 dalyje, 112 straipsnio 2 dalyje, nepaneigiama 112 straipsnio 5 dalyje nurodytos
specialios jstatymo numatytos teis¢jy institucijos konstituciné paskirtis, nepazeidZiamas teiséjo ir
teismy nepriklausomumo principas.

6.2. Pasak suinteresuoto asmens atstoviy, Respublikos Prezidentas, ijgyvendindamas savo
konstitucinius jgaliojimus teisminés valdzios formavimo srityje, priima dekreta, kuriame
suformuluoja atitinkamg teikima (remdamasis Teiséjy tarybos patarimu) Seimui, ir prideda prie

dekreto Seimo nutarimo projekta. Suinteresuoto asmens atstoviy nuomone, Konstitucijoje néra
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jtvirtinti ir i§ jos nekyla kokie nors papildomi specialiis reikalavimai Seimo nutarimo projektui,
pridedamam prie Respublikos Prezidento dekreto, kuriame yra suformuluotas atitinkamas teikimas.
Seimas, gaves atitinkama Respublikos Prezidento dekreta ir prie jo pridéta Seimo nutarimo
projekta, privalo pradéti svarstyti Seimo nutarimo projekta ir toliau jo priémimg vykdyti
laikydamasis Seimo statute apibrézty teisés akty, inter alia Seimo nutarimy, priémimo taisykliy.
Visais atvejais galutinj sprendima dél Auksciausiojo Teismo teiséjo arba Sio teismo pirmininko
paskyrimo ar atleidimo priima biitent Seimas. Priimdamas minétg galutinj sprendimg Seimas neturi
i8kreipti Respublikos Prezidento teikimo esmés. Suinteresuoto asmens atstoviy teigimu, Seimo
statute néra jtvirtinti papildomi (i$skyrus susijusius su paciy kandidatiry svarstymu), palyginti su
nustatytaisiais kity teisés akty svarstymui ir priémimui, Seimo nutarimo projekty, kuriuos pateiké
Respublikos Prezidentas jgyvendindamas savo jgaliojimus teikti Seimui skirti, perkelti, atleisti
Auksciausiojo Teismo teis€jus, svarstymo ir priémimo procediiros ypatumai.

6.3. Suinteresuoto asmens atstoviy nuomone, nors teismy pirmininkai, jy pavaduotojai ir
skyriy pirmininkai yra kitas pareigas teismuose einantys atitinkamo teismo teiséjai, kuriems pavesta
vykdyti tam tikras papildomas su vadovavimu teismui susijusias funkcijas, tac¢iau Konstitucijoje, be
kita ko, skyriy pirmininky pareigybés ir jy skyrimo bei atleidimo tvarka néra numatytos, skirtingai
nei teismy pirmininky pareigybés ir jy skyrimo bei atleidimo tvarka. Konstitucijoje néra numatytos
ir Auksciausiojo Teismo skyriy pirmininky pareigybés, tod¢l, jas atitinkamai numacius Teismy
jstatyme, jame turéjo biiti nustatyta ir asmeny skyrimo ] jas tvarka bei pagrindai. Vadinasi,
sprendziant dél teiséjo atleidimo i§ AuksSCiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko
pareigy, t.y. dél jo atleidimo i§ kity pareigy teisme, turi biiti vadovaujamasi Teismy jstatyme
nustatyta tvarka ir pagrindais.

Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekrete suformuluotas teikimas Seimui
(kuris atitinkamai pateikiamas ir prie $io dekreto pridétame Seimo nutarimo projekte) negali buti
aiSkinamas atsietai nuo S§io dekreto preambuléje nurodyty jo priémimo teisiniy pagrindy.
Atsizvelgiant i Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto preambuléje nurodytus jo
priémimo teisinius pagrindus ir jame suformuluotg teikimg Seimui, matyti, kad $is dekretas priimtas
Respublikos Prezidentui gavus atitinkamg Teiséjy tarybos patarimag ir jgyvendinus i§ Konstitucijos
84 straipsnio 11 punkto kylancius jgaliojimus teikti Seimui skirti Auk§¢iausiojo Teismo pirmininka,
taip pat atitinkamus savo jgaliojimus teikti Seimui atleisti Teismy jstatyme nustatytais pagrindais
Auksciausiojo Teismo teis¢jg 1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, t. y. i§ kity
jos pareigy tame teisme. Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekrete nurodytas
Auksciausiojo Teismo teiséjos atleidimo 1§ Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy, t. y. i§ kity jos einamy pareigy tame teisme, teisinis pagrindas — jos skyrimas

Auksciausiojo Teismo pirmininke, t. y. jos skyrimas j kitas pareigas tame paciame teisme.
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Taigi, suinteresuoto asmens atstoviy nuomone, sistemiSkai aiSkinant Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto nuostatas, jame suformuluoto Respublikos Prezidento
teikimo Seimui esmé yra Auksciausiojo Teismo teisé¢jos S. Rudénaités skyrimas i kitas pareigas
tame teisme — j Auksciausiojo Teismo pirmininko pareigas, suponuojantis jos atleidimg i$ kity jos
einamy pareigy tame teisme — i§ Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy,
kadangi negalima tokia situacija, kad Auks¢iausiojo Teismo pirmininkas eity ir kitas pareigas tame
teisme. Atitinkamai bet koks kitoks, inter alia tik iSimtinai lingvistinis, Respublikos Prezidento
2019 m. gruodzio 16 d. dekrete suformuluoto teikimo aiskinimas, suinteresuoto asmens atstoviy
nuomone, neatitikty Respublikos Prezidento teikimo esmés. Suinteresuoto asmens atstoviy
nuomone, Konstitucijoje néra nustatyti ir oficialiojoje konstitucinéje doktrinoje néra atskleisti jokie
specialiis reikalavimai Respublikos Prezidento teikimams, kai Seimui teikiama skirti Auksc¢iausiojo
Teismo teis¢jg i kitas pareigas tame teisme.

6.4. Suinteresuoto asmens atstovés taip pat pazymi, kad nors Seimo 2020 m. balandzio
21 d. nutarimo preambuléje nurodyta, jog jis priimtas atsizvelgus j Respublikos Prezidento 2019 m.
gruodzio 16 d. dekreta, Siuo dekretu nebuvo teikta Seimui atleisti AukSCiausiojo Teismo teiséja
S. Rudénait¢ i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy dar nepaskyrus jos
Auksciausiojo Teismo pirmininke. Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekrete
suformuluotas Respublikos Prezidento teikimas Seimui savo esme buvo teikimas skirti
Auksciausiojo Teismo teis€jg S. Rudénaite | kitas pareigas tame teisme — j Auksciausiojo Teismo
pirmininko pareigas, suponuojantis jos atleidimg i§ kity jos einamy pareigy tame teisme — iS
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy. Tuo tarpu Seimas, priimdamas
2020 m. balandzio 21 d. nutarimg, nusprendé¢ atleisti Auks¢iausiojo Teismo teis¢jg S. Rudénaite i$
jos einamy kity pareigy tame teisme — 1§ Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ne Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekrete nurodytu pagrindu (paskyrus ja i kitas pareigas tame
teisme — j Auksciausiojo Teismo pirmininko pareigas), todél, pasak suinteresuoto asmens atstoviy,
nukrypo nuo Respublikos Prezidento teikimo esmés. Suinteresuoto asmens atstoviy teigimu, Seimas
2020 m. balandzio 21 d. nutarimu Auks¢iausiojo Teismo teiséja S. Rudénaite atleido i3 Sio teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy apskritai nesant jokio Teismy jstatyme nustatyto
pagrindo.

Konstitucinis Teismas

konstatuoja:
|
Tyrimo ribos
7. Kaip minéta, pareiskéjas Seimas praso iStirti, ar:

— Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkto nuostatai, kad Respublikos Prezidentas jstatymo
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numatytais atvejais teikia Seimui atleisti teiséjus, 111 straipsnio 4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teiséjo ir teismy nepriklausomumo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo
principams, Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies 3 punktui, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui
nepriestarauja Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnis tiek, Kiek, pasak
pareiskéjo, juo teikta Seimui atleisti Auks¢iausiojo Teismo teis€ja Sigita Rudénaite i§ Sio teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy dar nepaskyrus jos Auksc¢iausiojo Teismo pirmininke;

— Konstitucijos 111 straipsnio 4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams valdziy
padalijimo, teiséjo ir teismy nepriklausomumo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo principams,
Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 daliai, 81 straipsnio 1, 3 dalims, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui
neprieStarauja Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimas.

Taigi pareiSkéjas Seimas praSo iStirti Respublikos Prezidento 2019 m. gruodZio 16 d.
dekreto 1 straipsnio tiek, kiek nurodyta, atitiktj inter alia Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies
3 punktui, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui, taip pat Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo atitiktj
inter alia Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 daliai, 81 straipsnio 1, 3 dalims, 90 straipsnio 1 dalies
4 punktui, tafiau nenurodo, kokios redakcijos Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 daliai,
81 straipsnio 1 daliai (inter alia jos 3 punktui), Sio straipsnio 3 daliai, 90 straipsnio 1 dalies
4 punktui praso istirti minéty akty atitikt;.

IS pareiskéjo prasymo matyti, kad jam kilo abejoniy, ar Respublikos Prezidento 2019 m.
gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnis tiek, kiek nurodyta, neprieStarauja Teismy jstatymo (2002 m.
sausio 24 d. redakcija) (toliau — Teismy jstatymas) 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d.
redakcija) 3 punktui, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui, taip pat ar Seimo 2020 m. balandZzio 21 d.
nutarimas neprieStarauja Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 daliai (2020 m. sausio 14 d. redakcija),
81 straipsnio 1 daliai (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 3 daliai (2007 m. balandzio 19 d. redakcija),
90 straipsnio 1 dalies 4 punktui.

8. Minéta, kad pareiSkéja Seimo nariy grupé praSo istirti, ar Konstitucijos 112 straipsnio 2,
5 dalims, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teisinés valstybés, Konstitucijos virSenybes,
valdziy padalijimo, teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principams nepriestarauja Seimo 2020 m.
balandzio 21 d. nutarimas.

Taip pat minéta, kad pareiskéjas Vilniaus apygardos teismas praso istirti, ar Konstitucijos
112 straipsnio 2, 5 dalims, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teisinés valstybés,
Konstitucijos virSenybés, valdziy padalijimo, teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, atsakingo
valdymo principams nepriestarauja Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas.

Taigi pareiskéjai Seimo nariy grupé ir Vilniaus apygardos teismas praso iStirti Seimo
2020 m. balandzio 21 d. nutarimo atitiktj ne tik pareiskéjo Seimo nurodytiems Konstitucijos

115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teisinés valstybés, valdziy padalijimo, teis¢jo ir teismy
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nepriklausomumo, atsakingo valdymo principams, bet ir Konstitucijos 112 straipsnio 2, 5 dalims,
Konstitucijos virSenybés principui.

9. Pareiskéjai Seimo nariy grupé ir Vilniaus apygardos teismas gin¢ija Seimo 2020 m.
balandzio 21 d. nutarimo atitiktj inter alia konstituciniams teisinés valstybés, Konstitucijos
virSenybeés principams.

Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves, kad Konstitucijoje jtvirtintas Konstitucijos
virSenybés principas yra neatsiejamai susijes su konstituciniu teisinés valstybés principu —
universaliu konstituciniu principu, kuriuo grindZziama visa Lietuvos teisés sistema ir pati
Konstitucija; Konstitucijos virsenybés principo pazeidimas reiksty, kad yra pazeidziamas ir
konstitucinis teisinés valstybés principas (inter alia 2002 m. gruodzio 24 d., 2004 m. kovo 5 d.,
2014 m. lapkri¢io 10 d. nutarimai).

Taigi pareiSkéjy prasSymai istirti Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo atitiktj inter alia
konstituciniams teisinés valstybés, Konstitucijos virSenybés principams traktuotini kaip praSymai
18tirti jo atitikt] konstituciniam teisinés valstybés principui.

10. Taigi pagal pareiskéjy prasymus Konstitucinis Teismas Sioje konstitucinés justicijos
byloje tirs, ar:

— Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkto nuostatai, kad Respublikos Prezidentas jstatymo
numatytais atvejais teikia Seimui atleisti teis¢jus, 111 straipsnio 4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo
principams, Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktui,
90 straipsnio 1 dalies 4 punktui nepriestarauja Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d.
dekreto 1 straipsnis tiek, kiek, pasak parciSkéjo Seimo, juo teikta Seimui atleisti AukSciausiojo
Teismo teis€jg S. Rudénaite i$ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy dar nepaskyrus
jos Auks¢iausiojo Teismo pirmininke;

— Konstitucijos 111 straipsnio 4 daliai, 112 straipsnio 2, 5 dalims, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, valdziy padalijimo, teisinés valstybés,
atsakingo valdymo principams, Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 daliai (2020 m. sausio 14 d.
redakcija), 81 straipsnio 1 daliai (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 3 daliai (2007 m. balandzio 19 d.

redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui nepriestarauja Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas.

I
Gincdijami teisés aktai
11. Respublikos Prezidentas 2019 m. gruodzio 16 d. priémé dekreta Nr. 1K-164 , D¢l
teikimo Lietuvos Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auks$€iausiojo Teismo teis€ja Sigita
Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos

Auksciausiojo Teismo pirmininke®, kurio 1 straipsnyje, gincijamame $ioje konstitucinés justicijos
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byloje, nustatyta:

»Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 84 straipsnio 11 punktu,
112 straipsnio antrgja ir penktaja dalimis, Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 79 straipsnio 1, 3 ir
4 dalimis, 81 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 3, 7 dalimis, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktu,
atsizvelgdamas j Teiséjy tarybos patarima,

t e ik i u Lietuvos Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo teis€ja Sigita
RUDENAITE i§ §io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke.*

Taigi Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnyje suformuluotas
teikimas Seimui priimti du tarpusavyje susijusius sprendimus: pirma, atleisti Auks¢iausiojo Teismo
teiséja S. Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, antra, skirti
Auksciausiojo Teismo teis€jg S. Rudénaite Sio teismo pirmininke.

11.1. Kaip nurodyta Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnyje,
toks Respublikos Prezidento teikimas Seimui priimti du tarpusavyje susijusius sprendimus (atleisti
Auksciausiojo Teismo teiséjg S. Rudénaite 18 Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy
ir skirti jg Sio teismo pirmininke) yra grindziamas Siomis Konstitucijos ir Teismy jstatymo
nuostatomis:

— Konstitucijos 84 straipsnio 11 punktu, kuriame inter alia nustatyta, kad, paskyrus visus
Auksciausiojo Teismo teiséjus, Respublikos Prezidentas teikia Seimui i§ AukSc¢iausiojo Teismo
teiséjy skirti Auksciausiojo Teismo pirmininka, taip pat jstatymo numatytais atvejais teikia Seimui
atleisti teis¢jus;

— Konstitucijos 112 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad Auks$¢iausiojo TeisSmo
teis€jus, o i$ jy — pirmininka, skiria ir atleidzia Seimas Respublikos Prezidento teikimu;

— Konstitucijos 112 straipsnio 5 dalimi, kurioje nustatyta, kad dél teiséjy paskyrimo,
paaukstinimo, perkélimo ar atleidimo i§ pareigy Respublikos Prezidentui pataria speciali istatymo
numatyta teiséjy institucija;

— Teismy jstatymo 79 straipsnio (2007 m. balandzio 19 d. redakcija) 1 dalimi, pagal kurig
Auksciausiojo Teismo pirmininkg i§ paskirty Sio teismo teis¢jy skiria Seimas Respublikos
Prezidento teikimu;

— Teismy jstatymo 79 straipsnio (2007 m. balandzio 19 d. redakcija) 3 dalimi, pagal kurig
Auksciausiojo Teismo pirmininkas, skyriaus pirmininkas skiriamas penkeriems metams;

— Teismy istatymo 79 straipsnio (2007 m. balandzio 19 d. redakcija) 4 dalimi, pagal kuria
kandidatiiros j Auks$¢iausiojo Teismo pirmininko ir skyriaus pirmininko pareigas svarstomos
Teiséjy taryboje Sio jstatymo 56 straipsnio 3—6 dalyse nustatyta tvarka;

— Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktu, pagal kurj
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inter alia teismo skyriaus pirmininkas i§ pareigy atleidziamas $io jstatymo 90 straipsnio 1 dalyje
numatytais teis¢jo atleidimo i$ pareigy atvejais, ir 90 straipsnio 1 dalies 4 punktu, pagal kurj teiséjas
atleidziamas i$ pareigy, kai yra iSrinktas j kitas pareigas arba jo sutikimu perkeltas j kit darba;

— Teismy jstatymo 81 straipsnio 3 dalimi (2007 m. balandzio 19 d. redakcija), pagal
kurig Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ pareigy atleidzia Seimas Respublikos
Prezidento teikimu;

— Teismy jstatymo 81 straipsnio 7 dalimi (2008 m. liepos 3 d. redakcija), pagal kurig dél
inter alia Auksc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy Respublikos Prezidentui
pataria Teiséjy taryba (iSskyrus atvejus, kai teiséjas yra paskiriamas Konstitucinio Teismo teis€ju
arba Vyriausybés nariu).

11.2. Kaip nurodyta Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnyje,
Respublikos Prezidento teikimas Seimui priimti du tarpusavyje susijusius sprendimus (atleisti
Auksciausiojo Teismo teis€jg S. Rudénaite 1S Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy
ir skirti jg Sio teismo pirmininke) suformuluotas atsizvelgiant | Teis€jy tarybos patarima.

Siame kontekste pazymétina, kad Respublikos Prezidentas 2019 m. gruodzio 16 d. priemé
dekreta Nr. 1K-162 , D¢l kreipimosi | Teiséjy tarybg®, kuriame, vadovaudamasis Konstitucijos
112 straipsnio 5 dalimi, paprasé¢ Teis€jy tarybg ,,patarti dél teikimo Lietuvos Respublikos Seimui
atleisti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséja Sigita RUDENAITE i§ §io teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti jg Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo pirmininke®.

Teis¢jy taryba 2019 m. gruodzio 16 d. priémé nutarimg Nr. 13P-208-(7.1.2) ,,Dél patarimo
Lietuvos Respublikos Prezidentui teikti Seimui atleisti Sigita Rudénaite i§ Lictuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir teikti Seimui skirti §io teismo pirmininke®,
kuriuo, atsizvelgdama j Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreta Nr. 1K-162 ,Dél
kreipimosi j Teiséjy taryba®, vadovaudamasi Teismy jstatymo 81 straipsnio 7 dalimi, 79 straipsnio
4 dalimi, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktu, 7 dalimi, 120 straipsnio 4 punktu, jvertinusi Auks¢iausiojo
Teismo teiséjos S. Rudénaités asmenines ir dalykines savybes, nutaré: ,Patarti Lietuvos
Respublikos Prezidentui teikti Seimui atleisti Lietuvos Auks$Ciausiojo Teismo teis€ja
Sigita RUDENAITE 1§ $io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke.*

11.3. Pazymétina, kad kartu su Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekretu
Seimui buvo pateiktas Seimo nutarimo ,,Dél Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teis€¢jos Sigitos
Rudénaités atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy ir jos skyrimo
Lietuvos AukSCiausiojo Teismo pirmininke* projektas Nr. XIIIP-4349 (Seime uzregistruotas
2019 m. gruodzio 16 d.), kurio 1 straipsnyje buvo numatyta: ,,Atleisti Lietuvos Auks$c¢iausiojo

Teismo teiséja Sigita RUDENAITE i§ $io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti
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ja Lietuvos Auksciausiojo Teismo pirmininke.

11.4. AiSkinant Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnj
pazymétina, kad:

— juo jgyvendinti Respublikos Prezidento konstituciniai (jtvirtinti Konstitucijos 84 straipsnio
11 punkte, 112 straipsnio 2, 5 dalyse) ir Teismy jstatymo (79 straipsnio (2007 m. balandzio 19 d.
redakcija) 1, 3, 4 dalyse, 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte, 3 dalyje
(2007 m. balandzio 19 d. redakcija), 7 dalyje (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 90 straipsnio 1 dalies
4 punkte) sukonkretinti jgaliojimai, atsizvelgiant j specialios jstatymo numatytos teiséjy institucijos
— Teis¢jy tarybos patarima, i§ AuksSCiausiojo Teismo teiséjy teikti Seimui skirti Sio teismo
pirmininkg, taip pat atleisti 1§ pareigy Auksc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininka paskyrus ji 1 kitas
pareigas;

— jame atsizvelgta j Teisé€jy tarybos patarimg Respublikos Prezidentui teikti Seimui atleisti
Auksciausiojo Teismo teiséjg S. Rudénaite 1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy
ir skirti ja Aukséiausiojo Teismo pirmininke, suformuluotg pagal Respublikos Prezidento 2019 m.
gruodzio 16 d. dekrete Nr. 1K-162 ,,D¢l kreipimosi | Teiséjy tarybg* pateikto prasymo formuluote;

— jame suformuluotas teikimas Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius
sprendimus — atleisti Auks$¢iausiojo Teismo teiséjg S. Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti AukSCiausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaite Sio teismo
pirmininke, t. y. sitilyta Seimui priimti abu sprendimus kartu kaip vieng sprendima.

12. Seimas 2020 m. balandZio 21 d. priémé gin¢ijamg nutarimg Nr. XII1-2848 ,,D¢l Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teis€jos Sigitos Rudénaités atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy‘, kuriame nustatyta:

,Lietuvos Respublikos Seimas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos
67 straipsnio 10 punktu, 112 straipsnio antrgja dalimi ir atsizvelgdamas j Lietuvos Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekretg Nr. 1K-164 ,,D¢l teikimo Lietuvos Respublikos Seimui
atleisti Lietuvos Auksciausiojo Teismo teisé¢jag Sigita Rudénaite i$ $io teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo pirmininke“, nutaria:

1 straipsnis.

Atleisti Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis¢ja Sigita Rudénaite i§ Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy.*

Taigi Seimas 2020 m. balandZio 21 d. nutarimo 1 straipsniu atleido Auks¢iausiojo Teismo
teiséja S. Rudénaitg 18 Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy.

12.1. Kaip nurodyta Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo preambuléje, toks Seimo
sprendimas (atleisti AukSciausiojo Teismo teiséja S. Rudénaitg i Sio teismo Civiliniy byly skyriaus

pirmininko pareigy) yra grindziamas Siomis Konstitucijos nuostatomis:



18

— 67 straipsnio 10 punktu, pagal kurj Seimas skiria inter alia Auks¢iausiojo Teismo teiséjus
bei $io teismo pirminink3;

— 112 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad Auksciausiojo Teismo teis€jus, o i§ jy —
pirmininka, skiria ir atleidzia Seimas Respublikos Prezidento teikimu.

12.2. Kaip nurodyta Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo preambuléje, toks Seimo
sprendimas (atleisti Auksciausiojo Teismo teiséjg S. Rudénaitg i$ $io teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy) priimtas atsizvelgiant j Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreta.
Kaip minéta, Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnyje buvo
suformuluotas teikimas Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius sprendimus —
atleisti Auksciausiojo Teismo teis€ja S. Rudénaite 1S Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko
pareigy ir skirti AukS¢iausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénait¢ Sio teismo pirmininke, t. y. sidlyta
Seimui priimti abu sprendimus kartu kaip vieng sprendima.

12.2.1. Aiskinant Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimg atsizvelgtina j jo travaux
préparatoires. Siame kontekste paminétinos Sios su Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo
priémimu susijusios aplinkybés:

— kaip minéta, kartu su Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekretu Seimui buvo
pateiktas Seimo nutarimo ,Dél Lietuvos Auks$éiausiojo Teismo teis¢jos Sigitos Rudénaités
atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy ir jos skyrimo Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke™ projektas Nr. XIIIP-4349 (Seime uZzregistruotas 2019 m.
gruodzio 16 d.), kurio 1 straipsnyje buvo numatyta: ,,Atleisti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjg
Sigita RUDENAITE i§ $io teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke*;

— Seimo kanceliarijos Teisés departamentas 2019 m. gruodzio 17 d. pateiké iSvada
Nr. XI11P-4349 | D¢l Lietuvos Respublikos Seimo nutarimo ,,Dé¢l Lietuvos Auksciausiojo Teismo
teis¢jos Sigitos Rudénaités atleidimo 18 Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy ir jos
skyrimo Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo pirmininke* projekto®, kurioje, jvertings Sio projekto
atitikt; Konstitucijai, jstatymams, teisekiiros principams ir teisés technikos taisykléms ir
atsizvelgdamas ] tai, kad skyrimas ] pareigas ir atleidimas i§ pareigy yra du savarankiSki teisiniai
veiksmai, pasitlé atitinkamus sprendimus dél skyrimo ] pareigas ir atleidimo 1§ jy iSdéstyti
atskiruose nutarimo projekto straipsniuose;

— Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas, kaip pagrindinis komitetas, apsvarstgs Seimo
nutarimo ,,D¢l Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis¢jos Sigitos Rudénaités atleidimo i Sio teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy ir jos skyrimo Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo
pirmininke* projekta Nr. XI1I1P-4349, pritaré Seimo kanceliarijos Teisés departamento pastaboms

(Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto 2020 m. balandzio 20 d. iSvada Nr. 102-P-11 ,,Dél Lietuvos
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Respublikos Seimo nutarimo ,,.Dél Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis€¢jos Sigitos Rudénaités
atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy ir jos skyrimo Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke projekto NR. XIIIP-4349%) ir pateiké Seimui atitinkamai
pakeista Seimo nutarimo ,,Dél Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teis€¢jos Sigitos Rudénaités atleidimo
i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skyrimo Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
pirmininke* projekta Nr. XIIIP-4349(2) (Seime uzregistruotas 2020 m. balandzio 20 d.), kurio
1 straipsnyje buvo numatyta: ,,Atleisti Lietuvos Auks$Ciausiojo Teismo teiséjg Sigita Rudénaite
i§ Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, o 2 straipsnyje —
,Paskirti Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis€jg Sigita Rudénait¢ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
pirmininke*;

— Seimo nutarimo ,,D¢l Lietuvos AukSCiausiojo Teismo teis€¢jos Sigitos Rudénaités
atleidimo i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skyrimo Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke* projekto Nr. XII1P-4349(2) svarstymo Seimo 2020 m. balandZio
21 d. posédyje metu nuspresta surengti slaptg balsavimg, patvirtintas slapto balsavimo biuletenio
pavyzdys (Seimo 2020 m. balandzio 21 d. rytinio posédzio protokolas Nr. SPP-388). Pazymétina,
kad buvo patvirtinti dviejy slapto balsavimo biuleteniy pavyzdziai, atsizvelgiant | Seimo statuto
115 straipsnio ,,Slaptas balsavimas® (2012 m. spalio 30 d. redakcija) 2 dalj, kurioje buvo nustatyta,
kad slaptai balsuojama, be kita ko, kai sprendziami klausimai dél Auksc¢iausiojo Teismo teiséjy ir
Sio teismo pirmininko, Auksc¢iausiojo Teismo skyriy pirmininky paskyrimo ir atleidimo, taip pat ]
Seimo statuto (1998 m. gruodzio 22 d. redakcija) 117 straipsnj ,,Balsavimo biuleteniai®, pagal kurj
slapto balsavimo biuletenio pavyzdj prie§ balsavima patvirtina Seimas (1 dalis), dél kurio nors
pareigiino atleidimo balsuojama biuleteniais, kuriuose jraSyti teiginiai: ,,atleisti i§ pareigy ir
,heatleisti 1§ pareigy® (2 dalis), vienu biuleteniu gali biiti balsuojama tik dél vieno pareigtino
atleidimo (3 dalis);

— per Seimo posédzio pertrauka vienu metu buvo slaptai balsuojama dviem biuleteniais:
1) dél Seimo nutarimo ,,Dél AuksCiausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo i§ §io
teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkés pareigy* projekto Nr. XIIIP-4349(2) priémimo; 2) dél
Seimo nutarimo ,,Dé¢l teiséjos Sigitos Rudénaités skyrimo Lietuvos Auk3ciausiojo Teismo
pirmininke* projekto Nr. XIIIP-4349(2) priémimo;

— Auksciausiojo Teismo teiséjos S. Rudénaités atleidimui i§ Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy buvo pritarta (uz balsavo 68 Seimo nariai, prie§ — 34, susilaiké 17 nariy
(iSduota biuleteniy — 126)); Auksc¢iausiojo Teismo teiséjos S. Rudénaités skyrimui Auksciausiojo
Teismo pirmininke nepritarta (uz balsavo 52 Seimo nariai, prie§ — 46, susilaiké¢ 23 (iSduota
biuleteniy — 126)) (Seimo 2020 m. balandzio 21 d. vakarinio posédzio protokolas Nr. SPP-389).

Atsizvelgus ] tokius balsavimo rezultatus, buvo priimta tik dalis pateikto Seimo nutarimo
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,Dél Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis€jos Sigitos Rudénaités atleidimo i$ Sio teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininko pareigy ir skyrimo Lietuvos Auksciausiojo Teismo pirmininke* projekto
Nr. XI11P-4349(2), t. y. tik jo 1 straipsnis, kuriame, kaip minéta, numatyta: ,,Atleisti Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséjg Sigita Rudénaite i$ Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy.*

12.2.2. Taigi i§ Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo travaux préparatoires matyti, kad
Siuo nutarimu (1 straipsniu) Seimas jgyvendino tik ta savo jgaliojimy, nurodyty Seimo 2020 m.
balandzio 21 d. nutarimo preambuléje, dalj, kuri susijusi su Auks$Ciausiojo Teismo skyriaus
pirmininko atleidimu i§ pareigy (Konstitucijos 112 straipsnio 2 dalis), t. y. nejgyvendino
Konstitucijos 67 straipsnio 10 punkte, 112 straipsnio 2 dalyje jtvirtinty jgaliojimy Respublikos
Prezidento teikimu skirti Auksciausiojo Teismo pirmininkg. Taigi Seimo 2020 m. balandzio 21 d.
nutarimu buvo atsizvelgta tik j dalj Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsnyje suformuluoto teikimo Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius
sprendimus (atleisti AukS¢iausiojo Teismo teiséjg S. Rudénaite i$ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy ir skirti Auksciausiojo Teismo teiséjg S. Rudénaite Sio teismo pirmininke), t. y.
Seimas priémé tik vieng i§ dviejy pasiiilyty priimti kartu sprendimy — atleido Auksc¢iausiojo Teismo
teis€ja S. Rudénaite 1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, taciau nepaskyré jos
Sio teismo pirmininke.

12.3. Siame kontekste pazymétina, kad Auks¢iausiojo Teismo teiséja S. Rudénaité buvo
paskirta Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininke Seimo 2017 m. lapkri¢io 9 d. priimtu
nutarimu Nr. XI11-720 ,,Dél Sigitos Rudénaités skyrimo Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininke* (1 straipsnis); $is nutarimas jsigaliojo 2017 m. lapkri¢io 13 d.
(2 straipsnis).

Pagal Teismy istatymo 79 straipsnio (2007 m. balandzio 19 d. redakcija) 3 dalj
Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininkas skiriamas penkeriems metams.

Taigi Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimu S. Rudénaité atleista i§ AukSc¢iausiojo

Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nepasibaigus paskyrimo ] §ias pareigas terminui.

i
Su gincijamais teisés aktais susijes Teismy jstatyme nustatytas
teisinis reguliavimas
13. Sioje konstitucinés justicijos byloje tiriama Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio
16 d. dekreto 1 straipsnio ir Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo atitiktis Teismy jstatymo
nuostatoms, susijusioms su Auksciausiojo Teismo pirmininko skyrimu ir Sio teismo skyriaus
pirmininko atleidimu i$ pareigy.

14. Siame kontekste pazymétina, kad pagal Teismy jstatymo 22 straipsnj ,,Lietuvos
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Auksciausiasis Teismas® (2016 m. birzelio 2 d. redakcija) AuksSciausiasis Teismas susideda i§
Auksciausiojo Teismo pirmininko, skyriy pirmininky ir kity teiséjy (1 dalis); Auksc¢iausiajame
Teisme yra Civiliniy byly skyrius ir Baudziamyjy byly skyrius (2 dalis).

Pazymétina ir tai, kad pagal Teismy jstatymo 80 straipsnj ,,Teismo pirmininko, pirmininko
pavaduotojo, skyriaus pirmininko statusas® inter alia teismo pirmininkas ir skyriaus pirmininkas,
vykdydami teisinguma, turi tokias pacias teises ir pareigas, kaip ir kiti teis¢jai (1 dalis); teismo
pirmininko ir skyriaus pirmininko papildomas procesines teises ir pareigas nustato jstatymai
(2 dalis), o administracinius jgaliojimus — jstatymai ir Kiti teisés aktai (3 dalis).

Paminétina, kad pagal Teismy jstatymo 103 straipsnj ,,Vidinis teismo administravimas*
(2008 m. liepos 3 d. redakcija) inter alia teismo pirmininkas ir teismo skyriaus pirmininkas yra
teismo pareigiinai, kurie Sio ir kity jstatymy bei teisés akty nustatyta tvarka vadovauja teismo
organizaciniam darbui (1 dalis). Pagal Sio straipsnio 2 dalj (2011 m. gruodzio 22 d. redakcija)
teismo pirmininkas skiria teiséjus ] teismo skyrius, nustato teiséjy specializacijg atskiry kategorijy
byloms nagrinéti, tvirtina teismo struktiirg; pagal 4 dalj teismo pirmininkas organizuoja ir priZiiiri
administravimg teisme, kontroliuoja, kaip laikomasi Teis¢jy etikos kodekso reikalavimy, tiria
asmeny skundus dé¢l teismo pirmininko pavaduotojy, skyriy pirmininky ir kity teiséjy neprocesiniy
veiksmy, nesusijusiy su teisingumo vykdymu, ir suinteresuotiems asmenims praneSa tyrimo
rezultatus, S$alina nustatytus teismo darbo trukumus, atlicka kitas jam priskirtas teismo
administravimo funkcijas; pagal 5 dalj teismo pirmininkas jam priskirtas administravimo funkcijas
atliecka asmeniSkai, taCiau prireikus gali pavesti jas atlikti teismo pirmininko pavaduotojui
(pavaduotojams), skyriy pirmininkams, kitiems teis¢jams.

Paminétina ir tai, kad pagal Teismy jstatymo 103 straipsnio (2008 m. liepos 3 d. redakcija)
3 dalj teismo skyriaus pirmininkas vadovauja teismo skyriaus darbui ir atsako uz tinkama skyriui
priskirty funkcijy atlikima, be to, atsako uz t3 teismo organizacinio darbo sritj, kurig jam paveda
teismo pirmininkas arba nustato $is ir kiti jstatymai.

Taigi pagal Teismy jstatyme, inter alia jo 22 straipsnio (2016 m. birzelio 2 d. redakcija) 1,
2 dalyse, 80 straipsnio 1-3 dalyse, 103 straipsnio (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 1 dalyje, 2 dalyje
(2011 m. gruodzio 22 d. redakcija), 3—5 dalyse, nustatytg teisinj reguliavimg Auks¢iausiojo Teismo
pirmininkas, Auks$c¢iausiojo Teismo Civiliniy byly ir BaudZiamyjy byly skyriy pirmininkai yra
Auksc¢iausiojo Teismo pareigiinai, kurie, be jgaliojimy vykdyti teisinguma, turi papildomas
istatymy nustatytas procesines teises ir pareigas, taip pat istatymy ir kity teisés akty nustatytus
administracinius jgaliojimus.

15. Teismy jstatymo 79 straipsnyje ,,Auksciausiojo Teismo pirmininko, skyriaus pirmininko
skyrimas* (2007 m. balandZzio 19 d. redakcija su 2020 m. sausio 14 d. pakeitimais) nustatyta:

»1. AukSCiausiojo Teismo pirmininkg i§ paskirty Sio teismo teis¢jy skiria Seimas
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Respublikos Prezidento teikimu.

2. Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ paskirty Sio teismo teiséjy skiria Seimas
Respublikos Prezidento teikimu.

3. Dél AukscCiausiojo Teismo pirmininko, skyriaus pirmininko skyrimo Respublikos
Prezidentui pataria Teis¢jy taryba.

4. Auksciausiojo Teismo pirmininkas, skyriaus pirmininkas skiriamas penkeriems metams.*

Taigi Teismy jstatymo 79 straipsnyje (2007 m. balandzio 19 d. redakcija su 2020 m. sausio
14 d. pakeitimais) nustatyta AukS¢iausiojo Teismo pirmininko ir Auks$¢iausiojo Teismo skyriaus
pirmininko, kaip Sio teismo pareigiiny, kurie, be jgaliojimy vykdyti teisinguma, turi papildomas
jstatymy nustatytas procesines teises ir pareigas, taip pat jstatymy ir kity teisés akty nustatytus
administracinius jgaliojimus, skyrimo ] pareigas tvarka: abu Siuos AukS¢iausiojo Teismo pareigiinus
] pareigas skiria Seimas Respublikos Prezidento teikimu (1, 2 dalys), Teiséjy tarybai patarus
Respublikos Prezidentui (3 dalis), penkeriy mety kadencijai (4 dalis).

16. Teismy jstatymo 81 straipsnyje ,,Teismo pirmininko, pirmininko pavaduotojo, skyriaus
pirmininko atleidimas i$ pareigy* (su 2009 m. balandzio 28 d. pakeitimais) inter alia nustatyta:

»Ll. Teismo pirmininkas, pirmininko pavaduotojas, skyriaus pirmininkas 1S pareigy
atleidZiamas:

1) pasibaigus paskyrimo j Sias pareigas terminui;

2) jeigu jo veiklos vertinimo metu yra nustatyta, kad jis netinkamai atlieka jstatymy
nustatytas administravimo funkcijas;

3) visais kitais Sio Jstatymo 90 straipsnio 1 dalyje numatytais teis¢jo atleidimo i§ pareigy
atvejais.

<..>

3. Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ pareigy atleidzia Seimas Respublikos
Prezidento teikimu.

<..>

7. Dél $io straipsnio 2, 3, 4, 5 ir 6 dalyse nurodyty asmeny atleidimo i$ pareigy Respublikos
Prezidentui pataria Teiséjy taryba, iSskyrus atvejus, kai teiséjas yra paskiriamas Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo teis¢ju arba Vyriausybés nariu.*

16.1. Taigi Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalyje (2008 m. liepos 3 d. redakcija) nustatyti
Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko, kaip §$io teismo pareigiino, kuris, be jgaliojimy vykdyti
teisinguma, turi papildomas jstatymy nustatytas procesines teises ir pareigas, taip pat jstatymy ir
kity teisés akty nustatytus administracinius jgaliojimus, atleidimo i pareigy pagrindai.

Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu pazymétina, kad Auks¢iausiojo Teismo

skyriaus pirmininkas i§ pareigy atleidziamas inter alia pagal Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies
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(2008 m. liepos 3 d. redakcija) 1 punktg — pasibaigus paskyrimo ] $ias pareigas terminui, kuris, kaip
mingéta, yra penkeri metai (79 straipsnio 4 dalis (2020 m. sausio 14 d. redakcija)), taip pat pagal
81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkta — Sio jstatymo 90 straipsnio 1 dalyje
numatytais teiséjo atleidimo i$ pareigy atvejais.

16.1.1. Teismy jstatymo 90 straipsnio ,,Teisé¢jo atleidimas i§ pareigy* 1 dalyje nustatyta:

,»Leiséjas atleidziamas i$ pareigy Siais atvejais:

1) savo noru;

2) kai pasibaigia teiséjo jgaliojimy laikas arba jis sulaukia jstatymy nustatyto pensinio
amziaus;

3) dél sveikatos buklés;

4) kai teiséjas iSrinktas ] kitas pareigas arba jo sutikimu perkeltas j kitg darba;

5) kai savo poelgiu paZzemina teis€jo varda;

6) kai jsiteis¢ja jj apkaltings teismo nuosprendis.

Taigi pagal Teismy jstatymo 90 straipsnio 1 dalies 4 punktg teis¢jas atleidZziamas i pareigy,
kai yra iSrinktas ] kitas pareigas arba jo sutikimu perkeltas j kitg darba, t. y. jau jvykus juridiniam
faktui — teiséjg iSrinkus, inter alia paskyrus, j kitas pareigas arba jo sutikimu perkélus jj j kitg darba.

16.1.2. Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu pazymétina, kad pagal Teismy
jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte, 90 straipsnio 1 dalies
4 punkte nustatytg teisinj reguliavimg Auksc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininkas, kaip §io teismo
pareigiinas, kuris, be jgaliojimy vykdyti teisinguma, turi papildomas jstatymy nustatytas procesines
teises ir pareigas, taip pat jstatymy ir kity teisés akty nustatytus administracinius jgaliojimus,
atleidziamas i8 §iy pareigy tik jau jvykus juridiniam faktui — inter alia jj paskyrus j kitas pareigas
AukSc¢iausiajame Teisme (Auks$¢iausiojo Teismo Kito skyriaus pirmininko ar Auks$¢iausiojo Teismo
pirmininko pareigas).

16.2. Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu pazymétina ir tai, kad Teismy
jstatymo 81 straipsnio 3 dalyje (2007 m. balandzio 19 d. redakcija), 7 dalyje (2008 m. liepos 3 d.
redakcija) nustatyta Aukséiausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy tvarka:
Auksc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininka i§ pareigy inter alia sio jstatymo 81 straipsnio 1 dalies
(2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte ir 90 straipsnio 1 dalies 4 punkte nustatytu pagrindu
atleidzia Seimas Respublikos Prezidento teikimu (81 straipsnio 3 dalis (2007 m. balandzio 19 d.
redakcija)); dél Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy, inter alia Sio
jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte ir 90 straipsnio 1 dalies
4 punkte nustatytu pagrindu skiriant ji i kitas pareigas AukSciausiajame Teisme, Respublikos
Prezidentui pataria Teis¢jy taryba (iSskyrus atvejus, kai teis¢jas yra paskiriamas Lietuvos

Respublikos Konstitucinio Teismo teiséju arba Vyriausybés nariu) (81 straipsnio 7 dalis (2008 m.
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liepos 3 d. redakcija)).

v
Konstitucijos nuostatos ir oficialioji konstituciné doktrina

17. Sioje konstitucinés justicijos byloje tiriama gin¢ijamy teisés akty atitiktis Konstitucijos
84 straipsnio 11 punkto nuostatai, kad Respublikos Prezidentas jstatymo numatytais atvejais teikia
Seimui atleisti teiséjus, 111 straipsnio 4 daliai, 112 straipsnio 2, 5 dalims, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, valdziy padalijimo, teisinés valstybés,
atsakingo valdymo principams.

18. Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad konstitucinis teisinés valstybés
principas — itin talpus konstitucinis principas, apimantis daug tarpusavyje susijusiy imperatyvy
(inter alia 2010 m. balandzio 20 d. sprendimas, 2017 m. birZelio 26 d., 2020 m. rugpjicio 28 d.
nutarimai).

18.1. Kaip ne kartg yra konstataves Konstitucinis Teismas, Konstitucijoje jtvirtintas teisinés
valstybés principas suponuoja teisés akty hierarchijg, kurioje Konstitucija uzima iSskirting —
auksScCiausig — vietg. Joks teisés aktas negali priestarauti Konstitucijai; niekam neleidZziama pazeisti
Konstitucijos; konstituciné tvarka turi bati ginama (inter alia 2002 m. gruodzio 24 d., 2007 m. kovo
20 d., 2014 m. lapkri¢io 10 d. nutarimai). Teisinéje valstybéje draudziama zemesnés galios teisés
aktais nustatyti tokj teisinj reguliavimg, kuris konkuruoty su nustatytuoju aukstesnés galios teisés
aktuose, inter alia pacioje Konstitucijoje (2005 m. rugséjo 20 d. sprendimas, 2012 m. rugséjo 5 d.,
2020 m. rugpjucio 28 d. nutarimai).

Kaip minéta, Konstitucijos virSenybés principo pazeidimas reiksty, kad yra pazeidziamas ir
konstitucinis teisinés valstybés principas.

18.2. Konstitucinis teisinés valstybés principas suponuoja jvairius reikalavimus teisékiiros
subjektams, inter alia tai, kad teisés aktus jie gali leisti tik nevirSydami savo jgaliojimy;
istatymuose ir kituose teisés aktuose nustatytas teisinis reguliavimas turi biiti aiSkus, suprantamas,
nepriestaringas, turi buti uztikrinami teisés sistemos nuoseklumas ir vidiné darna (inter alia 2004 m.
gruodzio 13 d., 2006 m. sausio 16 d. nutarimai); teisés normos turi biiti formuluojamos tiksliai, jose
negali buti dviprasmybiy; teisés aktuose neturi biiti nuostaty, vienu metu skirtingai reguliuojanciy
tuos pacius visuomeninius santykius (inter alia 2004 m. gruodzio 13 d., 2013 m. vasario 15 d.,
2020 m. rugpjucio 28 d. nutarimai).

Neatsiejami teisinés valstybés principo elementai yra teiséty lukesCiy apsauga, teisinis
tikrumas ir teisinis saugumas; Sie konstituciniai principai suponuoja valstybés pareiga uZztikrinti
teisinio reguliavimo tikrumg ir stabiluma, apsaugoti asmeny teises, gerbti teisétus interesus ir
teisétus lukescius, vykdyti prisiimtus jsipareigojimus asmeniui; asmenys turi teis¢ pagristai tikétis,

kad jy pagal galiojancius jstatymus ar kitus teisés aktus, neprieStaraujancius Konstitucijai, jgytos
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teisés bus iSlaikytos nustatyta laikg ir galés biiti realiai jgyvendintos; neuztikrinus asmens teiséty
lukesCiy apsaugos, teisinio tikrumo ir teisinio saugumo, nebity uztikrintas asmens pasitikéjimas
valstybe ir teise (inter alia 2003 m. kovo 4 d., 2013 m. vasario 15d., 2017 m. sausio 25 d.
nutarimai).

18.3. Konstitucinis teisinés valstybés principas yra susijgs inter alia su Kitais konstituciniais
principais, kaip antai valdziy padalijimo ir atsakingo valdymo (inter alia 2015 m. geguzés 26 d.,
2019 m. vasario 15 d., 2020 m. rugpjucio 28 d. nutarimai).

18.3.1. Konstitucinis valdziy padalijimo principas reiSkia, kad jstatymy leidziamoji,
vykdomoji ir teisminé valdzios yra atskirtos, pakankamai savarankiskos; tarp jy turi biti
pusiausvyra (inter alia 2002 m. sausio 14 d., 2010 m. geguzés 13 d., 2015 m. geguzés 26 d.
nutarimai).

Konstitucinis Teismas yra pabrézes, kad pagal valdziy padalijimo principg visos valdzios
yra savarankiSkos, nepriklausomos, galinCios atsverti viena kitg; teisminé valdzia, budama
savarankiSka, negali buti priklausoma nuo kity valdziy dar ir dél to, kad ji vienintel¢ formuojama ne
politiniu, bet profesiniu pagrindu; tik blidama savarankiSka, nepriklausoma nuo kity valdZiy,
teisminé valdzia gali jgyvendinti savo funkcijg — vykdyti teisingumg (1999 m. gruodzio 21 d.
nutarimas).

Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad
jstatyme nustatyta teis€¢jy skyrimo ir atleidimo procediira neturi pazeisti teisminés valdzios
nepriklausomumo, Konstitucijos 5 straipsnyje nustatytos valstybés valdziy pusiausvyros (1999 m.
gruodzio 21 d. nutarimas).

18.3.2. Konstitucinis teisinés valstybés principas atsispindi ir konstitucinj atsakingo
valdymo principg jtvirtinancioje Konstitucijos 5 straipsnio 2 dalyje, kurioje nustatyta, kad valdzios
galias riboja Konstitucija (inter alia 2019 m. balandzio 16 d., 2019 m. gruodzio 19 d., 2020 m.
birzelio 12 d. nutarimai). AiSkindamas Konstitucijos 5 straipsnio 2 dalj kartu su §io straipsnio
3 dalimi, kurioje nustatyta, kad valdzios jstaigos tarnauja Zmonéms, Konstitucinis Teismas yra
pazyméjes, jog Konstitucija yra valstybés valdzig ribojanti auksc¢iausioji teisé, joje yra jtvirtintas
atsakingo valdymo principas (inter alia 2004 m. liepos 1 d. nutarimas, 2010 m. spalio 27 d. i§vada,
2020 m. rugpjucio 28 d. nutarimas).

Konstitucinis Teismas yra pazymejes, jog Konstitucijoje jtvirtintas atsakingo valdymo
principas suponuoja tai, kad visos valstybés institucijos ir pareigiinai turi vykdyti savo funkcijas
vadovaudamiesi Konstitucija, teise, veikdami Tautos ir Lietuvos valstybés interesais, turi tinkamai
igyvendinti jiems Konstitucijos ir jstatymy suteiktus jgaliojimus (inter alia 2015 m. lapkri¢io 19 d.,
2016 m. liepos 8 d., 2018 m. balandZio 12 d. nutarimai).

Konstitucinis Teismas yra pazymejg¢s ir tai, kad pagal Konstitucija, inter alia jos 5 straipsnio
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2, 3 dalis, konstitucinius atsakingo valdymo, teisinés valstybés principus, valstybés valdzig
jgyvendinancios institucijos, vykdydamos savo funkcijas, negali virSyti joms Konstitucijos ir
jstatymy suteikty jgaliojimy, juos jgyvendindamos privalo inter alia priimti teisétus ir pagristus
teisés aktus (jie turi biiti paremti aukStesnés galios teisés akty nuostatomis, aiSkiis, racionaliai
motyvuoti ir kt.) (2018 m. kovo 2 d., 2020 m. rugpjacio 28 d. nutarimai).

19. Pazymétina, kad konstitucinio teisinés valstybés principo kontekste aiskintinas ir
Konstitucijoje jtvirtintas teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principas.

Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves, kad teiséjo ir teismy nepriklausomumas — ne
savitikslis dalykas, bet vienas esminiy demokratinés teisines valstybés principy, biitina Zmogaus
teisiy ir laisviy apsaugos salyga; teismai, vykdydami teisinguma, privalo uZztikrinti Konstitucijoje,
jai nepriestaraujanc¢iuose jstatymuose ir kituose teisés aktuose iSreiksStos teisés jgyvendinimag (inter
alia 2007 m. spalio 22 d., 2010 m. birzelio 29 d., 2014 m. geguzés 8 d. nutarimai). Teiséjo ir teismy
nepriklausomumas yra ne privilegija, o viena svarbiausiy teis¢jo ir teismy pareigy, kylanti i§
Konstitucijoje (inter alia jos 109 straipsnio 2 dalyje, taip pat 30 straipsnio 1 dalyje, kurioje
nustatyta, kad asmuo, kurio konstitucinés teisés ir laisvés pazeidZziamos, turi teis¢ kreiptis ] teismg)
garantuotos kiekvieno asmens, manancio, kad jo teisés ar laisvés yra pazeidziamos, teisés turéti
nesSaliska ginco arbitrg, kuris pagal Konstitucijg ir jstatymus i§ esmés iSspresty kilusj teisinj ginca
(inter alia 1995 m. gruodzio 6 d., 2003 m. kovo 4 d., 2006 m. geguzés 9 d. nutarimai).

19.1. Taigi teis€jo ir teismy nepriklausomumo principas jtvirtintas jvairiose Konstitucijos
nuostatose.

Konstitucijos 109 straipsnio 1 dalyje yra nustatyta, kad teisingumg Lietuvos Respublikoje
vykdo tik teismai. Kaip yra pazyméjes Konstitucinis Teismas, teisingumo vykdymo funkcija lemia
teis¢jo ir teismy nepriklausomumg (inter alia 2001 m. liepos 12 d., 2004 m. geguzés 13 d., 2020 m.
kovo 9 d. nutarimai).

Konstitucijos 109 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad teis¢jas ir teismai, vykdydami
teisinguma, yra nepriklausomi, o $io straipsnio 3 dalyje jtvirtinta, kad teiséjai, nagrinédami bylas,
klauso tik istatymo. Kaip yra pazyméjes Konstitucinis Teismas, teis¢jas gali vykdyti teisinguma tik
biidamas nepriklausomas nuo byloje dalyvaujanciy S$aliy, valstybinés valdZios institucijy,
pareigliny, politiniy ir visuomeniniy susivienijimy, fiziniy ir juridiniy asmeny (inter alia 2001 m.
liepos 12 d., 2004 m. geguzes 13 d., 2020 m. kovo 9 d. nutarimai).

Konstitucijos 112 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad asmuo, paskirtas teis€ju, jstatymo
nustatyta tvarka prisiekia biiti iStikimas Lietuvos Respublikai, vykdyti teisingumg tik pagal
istatyma. Kaip yra pazymeéjes Konstitucinis Teismas, buti nepriklausomam teis€ja jpareigoja ir
priesaika, kurig pagal Konstitucijos 112 straipsnio 6 dalj jis duoda pries pradédamas eiti savo

pareigas; teis¢jas prisiekia biiti iStikimas Lietuvos Respublikai, vykdyti teisinguma tik pagal
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istatymus, ginti zmogaus teises, laisves ir teisétus interesus, visada biti saziningas, humaniskas ir
savo elgesiu nepakenkti teis¢jo vardui (1995 m. gruodzio 6 d., 1999 m. vasario 5 d., 1999 m.
gruodzio 21 d. nutarimai).

Konstitucijos 113 straipsnio 1 dalyje yra jtvirtintas teiséjo pareigy nesuderinamumas su
jokiomis kitomis renkamomis ar skiriamomis pareigomis, su darbu verslo, komercijos ir kitokiose
privaciose jstaigose ar jmonése; teiséjas gali gauti tik teis¢jo atlyginimg, mokama i§ valstybés
biudzeto; jokio kito atlyginimo, iSskyrus uzmokestj uz pedagoging ar kirybine veikla, jis negali
gauti. Kaip yra pazyméjes Konstitucinis Teismas, teiséjo pareigy nesuderinamumg su kitomis
pareigomis ar kitu darbu lemia ypatinga teiséjo, taip pat teismo, kaip vienos i§ valstybés valdziy,
teisiné padétis; nustatytu draudimu siekiama uztikrinti teis€jy nepriklausomumg ir neSaliSkumg —
biitinas teisingumo jgyvendinimo sglygas (2001 m. liepos 12 d. nutarimas, 2016 m. geguzés 16 d.
sprendimas).

Konstitucijos 114 straipsnio 1 dalyje yra nustatyta: ,,Valstybinés valdzios ir valdymo
institucijy, Seimo nariy ir kity pareigiiny, politiniy partijy, politiniy ir visuomeniniy organizacijy ar
pilie¢iy kiSimasis ] teis€¢jo ar teismo veiklg draudziamas ir uztraukia jstatymo numatytg
atsakomybe. Kaip yra pazyméjes Konstitucinis Teismas, Konstitucijos 114 straipsnio 1 dalyje
jtvirtintu  draudimu  kistis j teis¢jo ar teismo veiklg siekiama uZtikrinti teiséjo ir teismy
nepriklausomumag; teismas gali vykdyti teisinguma tik tuo atveju, kai teiséjas gali spresti byla
neSaliskai, atsizvelgdamas j bylos aplinkybes ir jstatymo reikalavimus; pagal Konstitucijg
valstybinés valdzios ir valdymo institucijoms ne tik draudziama daryti jtaka teiséjui ir teismams —
joms taip pat tenka pareiga uztikrinti teiséjo ir teismy nepriklausomuma (2001 m. liepos 12 d.
nutarimas).

19.2. Atsizvelgiant ] Konstitucijos preambuléje jtvirtintg atviros, teisingos, darnios pilietinés
visuomenes ir teisinés valstybés sieki, Konstitucijos 5 straipsnj ir kity straipsniy normas,
nustatancias valdziy padalijima, galima skirti du neatsiejamus teis¢jo ir teismy nepriklausomumo
principo aspektus — procesinj ir institucinj (1999 m. gruodzio 21 d., 2006 m. lapkri¢io 27 d.
nutarimai).

Procesinis nepriklausomumas reiskia teis¢jo ir teismy, vykdanéiy teisinguma,
nepriklausomuma. Teis¢jo procesinis nepriklausomumas yra biitina neSaliSko ir teisingo bylos
iSnagrinéjimo salyga (1999 m. gruodZio 21 d. nutarimas).

Institucinis nepriklausomumas reiskia teismy sistemos nepriklausomuma nuo jstatymy
leidZziamosios valdzios ir vykdomosios valdzios. Teis¢jas ir teismai néra pakankamai nepriklausomi,
jeigu neuztikrintas teismy, kaip teisminés valdzios institucijy sistemos, nepriklausomumas (1999 m.
gruodzio 21 d. nutarimas). Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad teisminés valdZios

visavertiSkumas ir nepriklausomumas suponuoja jos savireguliacijg ir savivalda, kuri apima inter
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alia teismy darbo organizavima, teiséjy profesinio korpuso veikla (inter alia 1999 m. gruodzio
21d., 2006 m. geguzés 9 d. nutarimai). Teismy organizacinis savarankiSkumas ir savivalda —
svarbios realaus teisminés valdzios nepriklausomumo garantijos; kity valdzios institucijy
konstituciné pareiga — gerbti Konstitucijoje jtvirtintg teismy nepriklausomuma (1999 m. gruodzio
21 d. nutarimas).

Pazymétina, kad teismy veikla uztikrina Konstitucija, jai neprieStaraujantys jstatymai ir kiti
teisés aktai (1999 m. gruodzio 21 d. nutarimas). Taigi teis€jo ir teismy nepriklausomumas, taip pat
Jju neSaliSkumas yra uZtikrinamas Konstitucijoje ir jstatymuose jtvirtinant teismy sistemos
nepriklausomuma nuo jstatymy leidZiamosios valdzios ir vykdomosios valdZios, jtvirtinant teiséjy
procesin] nepriklausomuma, teismy organizacinj savarankiSkumg ir savivalda, teiséjy statusa,
teis€¢jy asmens nelieCiamybe, imunitetus, teis€jy igaliojimy trukmés nelieCiamuma, teiséjy
socialines (materialines) garantijas, taip pat nustatant draudima valstybinés valdzios ir valdymo
institucijoms, Seimo nariams ir kitiems pareigiinams, politinéms partijoms, politinéms ir
visuomeninéms organizacijoms, pilieCiams kistis ] teis€¢jo ar teismo veiklg; teiséjo ir teismy
nepriklausomumas, jy neSaliSkumas yra uZtikrinamas ir kitomis Konstitucijoje bei jstatymuose
nustatytomis garantijomis (2006 m. lapkricio 27 d. nutarimas).

19.3. Konstitucinis teis€¢jo ir teismy nepriklausomumo principas atsispindi ir Siai
konstitucinés justicijos bylai aktualiose Konstitucijos nuostatose.

19.3.1. Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkte nustatyta, kad Respublikos Prezidentas inter
alia teikia Seimui Auks$¢iausiojo Teismo teis¢jy kandidatiiras, o paskyrus visus Auks$¢iausiojo
Teismo teis€jus, 1§ jy teikia Seimui skirti Auksciausiojo Teismo pirmininkg, taip pat jstatymo
numatytais atvejais teikia Seimui atleisti teiséjus. Pazymétina, kad Konstitucijos 84 straipsnio
11 punkte jtvirtinta Respublikos Prezidento teisé inter alia teikti Seimui Auks$é¢iausiojo Teismo
teis¢jy kandidaturas, teikti Seimui skirti Auk§¢iausiojo Teismo pirmininkg, jstatymo numatytais
atvejais teikti Seimui atleisti teis¢jus yra Respublikos Prezidento prerogatyva.

Konstitucijos 84 straipsnio 11 punktas yra susijes su Konstitucijos 67 straipsnio 10 punktu,
pagal kurj Seimas skiria inter alia Auksc¢iausiojo Teismo teiséjus bei $io teismo pirmininka, taip pat
su Konstitucijos 112 straipsnio 2 dalimi, pagal kuria Auksc¢iausiojo Teismo teiséjus, o i§ jy —
pirmininka, skiria ir atleidzia Seimas Respublikos Prezidento teikimu.

Aiskindamas inter alia Sias Konstitucijos nuostatas, Konstitucinis Teismas yra pazymejgs,
kad Konstitucijoje yra nustatyta tokia jvairiy grandziy bendrosios kompetencijos teismy teiséjy ir
teismy pirmininky skyrimo ir atleidimo tvarka, kad Siuos teiséjus ir teismy pirmininkus skiria ir
atleidzia kity valstybés valdziy — jstatymy leidZiamosios valdzios ir vykdomosios valdzios —
institucijos, atitinkamai Respublikos Prezidentas ir Seimas, t. y. institucijos, kurios formuojamos

politiniu pagrindu; kad biity paskirtas arba atleistas Auks¢iausiojo Teismo teiséjas arba Sio teismo
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pirmininkas, Respublikos Prezidentas privalo teikti Seimui atitinkama asmenj paskirti arba atleisti,
o galutinj sprendimg dél Auksc¢iausiojo Teismo teiséjo arba $io teismo pirmininko paskyrimo arba
atleidimo priima Seimas (2006 m. geguzés 9 d. nutarimas).

Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu paZzymétina, kad pagal Konstitucija, inter
alia jos 5 straipsnio 2, 3 dalis, konstitucinius atsakingo valdymo, teisinés valstybés principus,
Respublikos Prezidentas ir Seimas turi tinkamai jgyvendinti jiems Konstitucijos ir jstatymy
suteiktus jgaliojimus skiriant j pareigas ir atleidziant i§ jy Auks$¢iausiojo Teismo teis¢jus, inter
alia sio teismo pirmininka; jgyvendindami Siuos jgaliojimus, Respublikos Prezidentas ir Seimas
privalo priimti teisétus ir pagristus teis€és aktus. Pazymétina, kad tai yra viena esminiy
Konstitucijoje jtvirtinto teis€jo nepriklausomumo garantijy.

Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu paZymétina ir tai, kad minétos Seimo
pareigos tinkamai jgyvendinti Konstitucijos ir jstatymy suteiktus jgaliojimus skiriant ] pareigas ir
atleidziant i§ jy AukscCiausiojo Teismo teiséjus, inter alia priimant teisétus ir pagrjstus teisés aktus,
nepaneigia tai, kad Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkte yra jtvirtinta Respublikos Prezidento
prerogatyva inter alia teikti Seimui Auks$é¢iausiojo Teismo teiséjy kandidatiras, teikti Seimui skirti
Auksciausiojo Teismo pirmininkg, jstatymo numatytais atvejais teikti Seimui atleisti teiséjus. Pagal
Konstitucijg Seimo konstituciniy ir jstatymuose nustatyty jgaliojimy jgyvendinimas priimant Seimo
teisés aktus gali biiti inicijuojamas tik pateikiant Seimui atitinkamo teisés akto projekta, kurj Seimas
privalo pradéti svarstyti; Seimo valia priimant sprendimus negali biiti pareiksta kitaip, kaip tik
Seimo nariams balsuojant Seimo posédyje ir priimant atitinkama teisés akta (2018 m. birzelio
29 d. nutarimas). Taigi pagal Konstitucija tai, kad Respublikos Prezidentas, teikdamas Seimui
Auksciausiojo Teismo teis€jy kandidatiiras, taip pat teikdamas Seimui skirti Auksciausiojo Teismo
pirmininkg ir jstatymo nustatytais atvejais teikdamas Seimui atleisti teiséjus, kartu pateikia Seimui
atitinkamy teisés akty projektus, nepaneigia Seimo pareigos, tinkamai apsvars€ius $iuos projektus,
priimti teisétus ir pagristus teisés aktus.

19.3.2. Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkte jtvirtinti Respublikos Prezidento jgaliojimai,
taip pat Konstitucijos 112 straipsnio 2 dalyje jtvirtinti Seimo jgaliojimai aiSkintini Konstitucijos
111 straipsnio 4 dalies, pagal kurig teismy sudarymg ir kompetencija nustato Lietuvos Respublikos
teismy jstatymas, kontekste.

19.3.2.1. Aiskindamas Konstitucijos 111 straipsnio 4 dalj, Konstitucinis Teismas yra
pazymeéjes, kad Konstitucija ne tik jpareigoja istatymy leid¢ja visy jos 111 straipsnio 1 dalyje
nurodyty Lietuvos Respublikos teismy steigimg ir kompetencija (taigi ir bendrosios kompetencijos
teismy statusa, formavima, jgaliojimy vykdyma (veikla) ir jo garantijas, $iy teismy teis¢jy statusg ir
t. t.) nustatyti jstatymu, bet ir expressis verbis jtvirtina to jstatymo pavadinimg — tai Teismy

jstatymas (inter alia 2006 m. kovo 28 d., 2007 m. spalio 22 d. nutarimai, 2016 m. geguzés 16 d.
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sprendimas).

Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad teiséjy profesinés karjeros samprata apima ir
tokius atvejus, kai teiséjas yra skiriamas kurio nors teismo pirmininku, kurio nors teismo skyriaus
pirmininku ir pan. (2006 m. geguzés 9 d. nutarimas). Taigi Teismy jstatyme gali biti nustatytos
kitos pareigos, kurias gali eiti teiséjai, kaip antai atitinkamo teismo pirmininko pavaduotojo, skyriy
pirmininky pareigos (2016 m. geguzés 16 d. sprendimas).

Taigi Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu pazymétina, kad pagal Konstitucijos
84 straipsnio 11 punktg, aiSkinamg kartu su 111 straipsnio 4 dalimi, Respublikos Prezidentas turi
1galiojimus Teismy jstatymo nustatyta tvarka teikti Seimui skirti i§ Auksciausiojo Teismo teisejy ne
tik AuksSciausiojo Teismo pirmininkg, bet ir Teismy jstatymu nustatyty Sio teismo skyriy
pirmininkus; Respublikos Prezidentas taip pat turi jgaliojimus teikti Seimui atleisti i§ pareigy
Teismy jstatymu nustatyty Sio teismo skyriy pirmininkus Konstitucijoje ir jai neprieStaraujanciose
Teismy jstatymo nuostatose jtvirtintais pagrindais. Tuo tarpu pagal Konstitucijos 112 straipsnio
2 dalj, aiskinamag kartu su 111 straipsnio 4 dalimi, Seimas turi jgaliojimus Respublikos Prezidento
teikimu skirti i§ AukSciausiojo Teismo teise¢jy ne tik AukSciausiojo Teismo pirmininkg, bet ir
Teismy jstatymu nustatyty Sio teismo skyriy pirmininkus, taip pat Respublikos Prezidento teikimu
atleisti 1§ pareigy Teismy jstatymu nustatyty Sio teismo skyriy pirmininkus Konstitucijoje ir jai
nepriestaraujanciose Teismy jstatymo nuostatose jtvirtintais pagrindais.

19.3.2.2. Aiskinant Konstitucijos 111 straipsnio 4 dalj pazymétina, kad, kaip yra konstataves
Konstitucinis Teismas, teiséjy ir teismy pirmininky jgaliojimy trukmé turi buti reglamentuojama
Teismy jstatymu (2009 m. geguzés 15 d. sprendimas).

Pabréztina, kad viena iS teiséjo nepriklausomumo, jtvirtinto Konstitucijoje, garantijy yra jo
jgaliojimy trukmés garantija (inter alia 1995 m. gruodzio 6 d., 2001 m. liepos 12 d., 2006 m.
geguzeés 9 d. nutarimai). Tik nepriklausomas teismas, taigi tik toks, kurio teis¢jams garantuojamas
ju igaliojimy trukmés nelie¢iamumas, gali biiti laikomas vykdanciu teisinguma taip, kaip reikalauja
Konstitucija; teiséjo igaliojimy trukmés nelieCiamumo garantija yra svarbi dar ir dé¢l to, kad teiséjas,
kad ir kokios politinés jégos biity valdzioje, turi i§likti nepriklausomas ir nesitaikyti prie galimos
politiniy jégy kaitos (2006 m. geguzés 9 d. nutarimas, 2010 m. birZelio 30 d. sprendimas). Teiséjo
jgaliojimy trukmé negali priklausyti nuo ji paskyrusiy valstybés valdzios institucijy busimy
sprendimy, grindziamy laisva nuozitira (inter alia 2006 m. geguzés 9 d., 2007 m. spalio 22 d.
nutarimai, 2010 m. birzelio 30 d. sprendimas).

Pazymétina, kad Seimui, jstatymu nustacius Auksciausiojo Teismo pirmininko (ar Sio
teismo skyriaus pirmininko) jgaliojimy (kadencijos) trukme, kyla pareiga paisyti jstatymu
nustatytos jgaliojimy (kadencijos) trukmés, nes pagal Konstitucija Seimas, taip pat kiekvienas

Seimo narys, vykdydamas jam Konstitucijoje nustatytas funkcijas, suteiktus jgaliojimus, yra
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saistomas Konstitucijos ir jstatymy; taigi nei Seimas, nei Seimo nariai negali ignoruoti ne tik
Konstitucijos, bet ir jstatyme jtvirtinto teisinio reguliavimo, kuriuo nustatyta Auksc¢iausiojo Teismo
pirmininko (ar §io teismo skyriaus pirmininko) jgaliojimy (kadencijos) trukmé (2009 m. geguzés
15 d. sprendimas). Tai taikytina inter alia Seimui sprendziant dél Auksciausiojo Teismo skyriaus
pirmininko atleidimo i$ pareigy.

Pazymétina ir tai, kad Respublikos Prezidentas taip pat turi paisyti jstatyme jtvirtinto teisinio
reguliavimo, kuriuo nustatyta Auksciausiojo Teismo pirmininko (ar Sio teismo skyriaus pirmininko)
igaliojimy (kadencijos) trukmé, kai jis inter alia jgyvendina Konstitucijoje ir Teismy jstatyme
nustatytus jgaliojimus teikti Seimui atleisti 1§ pareigy Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininka.

19.3.2.3. Siame kontekste pazymétina, kad teiséjy atleidimo i§ pareigy pagrindai yra
nustatyti Konstitucijos 115 straipsnyje. Siame straipsnyje nustatyta, kad ,,Lietuvos Respublikos
teismy teiséjai atleidziami 1§ pareigy jstatymo nustatyta tvarka Siais atvejais:

1) savo noru;

2) pasibaigus jgaliojimy laikui arba sulauke jstatyme nustatyto pensinio amziaus;

3) dél sveikatos buklés;

4) Srinkus | kitas pareigas arba jy sutikimu perkelus j kit darba;

5) kai savo poelgiu pazemino teiséjo varda;

6) kai jsiteis€ja juos apkalting teismy nuosprendziai.*

Paminétina, kad pagal Konstitucijos 116 straipsnj apkaltos proceso tvarka Seimas gali
pasalinti 1§ pareigy AuksSciausiojo Teismo pirmininkg ir teiséjus, taip pat Apeliacinio teismo
pirmininkg ir teisé¢jus uz SiurkSty Konstitucijos pazeidimg arba priesaikos sulauzyma, taip pat
paaiskéjus, jog padarytas nusikaltimas.

Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad Konstitucijoje jtvirtintas teiséjy atleidimo is
pareigy (igaliojimy nutriikimo) pagrindy saraSas yra baigtinis ir negali biti iSpléstas jstatymais ar
kitais teisés aktais (inter alia 2006 m. geguzés 9 d., 2006 m. lapkri¢io 27 d. nutarimai, 2009 m.
geguzes 15 d. sprendimas). Pabréztina, kad tai yra viena i$ teis€jy jgaliojimy trukmés, taigi ir
Konstitucijoje jtvirtinto teiséjo nepriklausomumo, garantijy.

Konstitucijoje jtvirtinto teis¢jo nepriklausomumo garantija atsispindi ir Konstitucijos
115 straipsnio formuluotéje ,teis¢jai atleidZziami jstatymo nustatyta tvarka®. AiSkindamas ja,
Konstitucinis Teismas konstatavo, kad Teismy jstatyme nustatytos teis¢jy atleidimo i§ pareigy
tvarkos privalo laikytis visi subjektai, kurie pagal Konstitucijg ir Teismy jstatymg turi jgaliojimus
spresti teiséjy atleidimo i§ pareigy klausimus arba Teismy jstatyme nustatytais biidais turi
jgaliojimus dalyvauti sprendZiant teis¢jy atleidimo i§ pareigy klausimus (2006 m. lapkric¢io 27 d.
nutarimas).

19.3.2.4. Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu pazymétina, kad Konstitucijos
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115, 116 straipsniuose nustatyti teis¢jy atleidimo i§ pareigy (igaliojimy nutrukimo) pagrindai
taikytini ir teiséjus atleidziant is teismo pirmininko (ar teismo skyriaus pirmininko) pareigy.

Kaip yra pazymejes Konstitucinis Teismas, jeigu i teismo pirmininko, teismo skyriaus
pirmininko ar kurias nors kitas administracines pareigas teismuose teiséjai buvo paskirti tam tikram
istatymy nustatytam laikui, $iam laikui pasibaigus jie turi biiti atleidziami 1§ pareigy ir dél to, kaip ir
skiriant juos ] tas pareigas, turi buti priimamas atitinkamas individualus teisés taikymo aktas
(2006 m. geguzés 9 d. nutarimas). Tokiu atveju teiséjas yra atleidZziamas i§ teismo pirmininko,
teismo skyriaus pirmininko ar kuriy nors kity administraciniy pareigy teisme vadovaujantis
Konstitucijos 115 straipsnio 2 punktu (pasibaigus jgaliojimy laikui).

Paminétina, kad priimant atitinkamg individualy teisés taikymo aktg i§ teismo pirmininko,
teismo skyriaus pirmininko ar kuriy nors kity administraciniy pareigy teismuose teis€jai taip pat gali
biti atleisti (neatleidziant jy i§ teiséjo pareigy) Konstitucijos 115 straipsnio 1 punkte (savo noru),
4 punkte (paskyrus ] kitas pareigas tame paciame ar kitame teisme) nustatytais pagrindais. Priimant
atitinkama individualy teisés taikymo akta teismo pirmininko, teismo skyriaus pirmininko ar kurias
nors kitas administracines pareigas teismuose einanciy teiséjy jgaliojimai nutriiksta ir tais atvejais,
kai tokias pareigas ¢j¢ teis¢jai atleidziami 1§ teiséjo pareigy (nutriiksta jy, kaip teiséjy, jgaliojimai)
bet kuriuo i§ Konstitucijos 115, 116 straipsniuose nustatyty pagrindy.

Pazymétina, kad, atsizvelgiant j teismo pirmininko, teismo skyriaus pirmininko ar kity
administraciniy pareigy teismuose specifikg, pagal Konstitucijg Teismy jstatyme, paisant inter alia
teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principo, gali biiti nustatyti ir kiti atleidimo i§ $iy pareigy, kartu
neatleidziant i§ teiséjo pareigy, pagrindai, susij¢ su netinkamu teismo pirmininko, teismo skyriaus
pirmininko ar kity administraciniy pareigy éjimu, kaip antai su administravimo funkcijy vykdymu.

19.3.2.5. Siai konstitucinés justicijos bylai yra aktualus teis¢jy atleidimo i§ pareigy
pagrindas, nustatytas Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte: ,.iSrinkus ] kitas pareigas arba jy
sutikimu perkélus j kitg darba®.

Kaip yra konstataves Konstitucinis Teismas, Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto nuostata
negali buti aiSkinama vien pazodziui, taikant tik lingvistinj (verbalinj) teisés aiSkinimo metoda; Sio
punkto formuluoté apima visus atvejus, kai teiséjas jo sutikimu yra paskiriamas, iSrenkamas arba
kuriuo nors kitu btidu uzima kitas pareigas (pradeda dirbti kitg darba), nepriklausomai nuo to, koks
naujy pareigy uzémimo (darbo pradé¢jimo) blidas yra numatytas jstatymuose ir kituose teisés
aktuose (2005 m. birzelio 2 d. nutarimas).

Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste pazymétina, kad Konstitucijos 115 straipsnio
4 punkto formuluoté apima ir tuos atvejus, kai teiséjas atleidziamas i§ vieny pareigy teisme
paskyrus ji i kitas pareigas tame paciame teisme (kaip antai atleidziamas i§ teismo skyriaus

pirmininko pareigy paskyrus ji | teismo pirmininko pareigas) ar jo sutikimu paskyrus ji i kita
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teisma.

Pazymétina ir tai, kad i§ Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto formuluotés kyla
reikalavimas atleisti teiséja i§ pareigy tik tuo atveju, kai yra jvykes juridinis faktas — jo iSrinkimas,
inter alia paskyrimas, j kitas pareigas (inter alia j kitas pareigas tame paciame teisme) ar perkélimas
jo sutikimu j kitag darbg. Kitaip tariant, pagal Konstitucijos 115 straipsnio 4 punktg teis¢jo
iSrinkimas (paskyrimas) j kitas pareigas ar perkélimas jo sutikimu j kitg darbg yra biitina salyga, kad
buty galima priimti sprendimag atleisti teiséjg i§ pareigy; Respublikos Prezidentas, teikdamas Seimui
atleisti teiséjg i§ pareigy ar atleisdamas i§ pareigy teiséja Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte
nustatytu pagrindu, o Seimas — Respublikos Prezidento teikimu atleisdamas teiséjg i§ pareigy $iuo
pagrindu, turi jsitikinti, kad teis¢jas tikrai yra iSrinktas (paskirtas) j kitas pareigas ar jo sutikimu
perkeltas ] kitg darbg. Kitoks Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto aiSkinimas buty nesuderinamas
su Konstitucijoje jtvirtintu teiséjo nepriklausomumu, nes sudaryty prielaidas atleisti teiséjg i$
pareigy (inter alia teismo pirmininko, teismo skyriaus pirmininko ar kity administraciniy pareigy)
nepasibaigus jo jgaliojimy laikui ir nesant kito Konstitucijoje ar Teismy jstatyme nustatyto
pagrindo.

19.3.3. Konstitucijos 84 straipsnio 11 punktas, kuriame nustatyti Respublikos Prezidento
jgaliojimai inter alia teikti Seimui AuksS¢iausiojo Teismo teiséjy kandidatiiras, o paskyrus visus
Auksciausiojo Teismo teis¢jus, 18 jy teikti Seimui skirti Auksciausiojo Teismo pirmininka, taip pat
jstatymo numatytais atvejais teikti Seimui atleisti teis¢jus, yra susijes su Konstitucijos
112 straipsnio 5 dalimi, pagal kurig d¢l teiséjy paskyrimo, paaukstinimo, perkélimo ar atleidimo i
pareigy Respublikos Prezidentui pataria speciali jstatymo numatyta teiséjy institucija.

19.3.3.1. Aiskindamas Sig Konstitucijos nuostatg, Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad
svarbus teismo — savarankiS$kos valstybés valdzios — savivaldos elementas yra Konstitucijos
112 straipsnio 5 dalyje nurodyta speciali teiséjy institucija, patarianti Respublikos Prezidentui dél
teiséjy paskyrimo, paaukstinimo, perkélimo ar atleidimo i§ pareigy; Sios teiséjy institucijos
konstituciniai jgaliojimai yra susije¢ su teisminés valdzios, kaip profesiniu pagrindu formuojamos
valstybés valdzios, ir tam tikry teisming valdzig vykdanciy teiséjy korpuso nariy, jstatymo nustatyta
tvarka paskirty arba iSrinkty ] $ig specialig teis€jy institucijg, dalyvavimu priimant sprendimus dél
teiséjy karjeros (2006 m. geguzés 9 d. nutarimas, 2014 m. kovo 10 d. sprendimas).

Istatymais ir kitais teisés aktais reguliuojant santykius, susijusius su teiséjy paskyrimu,
paaukstinimu, perkélimu ar atleidimu i§ pareigy, negalima paneigti nurodytos specialios teiséjy
institucijos kompetencijos, konstitucinés prigimties ir paskirties; speciali teiséjy institucija yra
atsvara Respublikos Prezidentui kaip vykdomosios valdzios subjektui formuojant teis¢jy korpusa
(inter alia 1999 m. gruodzio 21 d., 2004 m. gruodzio 13 d., 2006 m. geguzés 9 d. nutarimai).

Konstitucijoje jtvirtinti teisminés valdzios visavertiSkumas, savarankiSkumas, nepriklausomumas,
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konstitucinis valdziy padalijimo principas neleidzia minétos specialios teiséjy institucijos
konstitucinés paskirties ir funkcijy aiskinti taip, kad biity paneigiamas arba ignoruojamas jos, kaip
atsvaros Respublikos Prezidentui formuojant teiséjy korpusg, vaidmuo (2006 m. geguzés 9 d.
nutarimas, 2009 m. geguzés 15 d. sprendimas).

19.3.3.2. Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje, be kita ko, konstatuota, kad i$
Konstitucijos kylantis negalimumas atleisti teis¢ja i§ pareigy be Konstitucijos 112 straipsnio
5 dalyje nurodytos specialios jstatymo numatytos teiséjy institucijos patarimo yra labai svarbi
teis¢jo ir teismy nepriklausomumo garantija, viena i§ priemoniy, padedanciy visy be i§imties teismy
teiséjams apsisaugoti nuo valstybinés valdZios ir valdymo institucijy, Seimo nariy ir kity pareigiiny,
politiniy partijy, politiniy ir visuomeniniy organizacijy, kity asmeny kiSimosi ] teis€¢jo ar teismo
veiklg (2006 m. geguzés 9 d. nutarimas, 2014 m. kovo 10 d. sprendimas).

Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad tais atvejais, kai Respublikos Prezidentas
kreipiasi } Konstitucijos 112 straipsnio 5 dalyje nurodyta specialig jstatymo numatytg teiséjy
institucija, kad §i patarty dél teis¢jo atleidimo i§ pareigy, nes yra vienas (ar keli) i§ Konstitucijos
115 straipsnio 1, 3-5 punktuose numatyty pagrindy, minéta speciali teiséjy institucija privalo
(atitinkamai) ne tik jsitikinti, kad teis€jas praso biiti atleistas i pareigy, bet ir jvertinti, ar jis tai daro
savo valia, niekieno neverCiamas (Konstitucijos 115 straipsnio 1 punktas), ne tik jsitikinti, kad
teis€jas turi sveikatos problemy, bet ir jstatymy nustatyta tvarka jvertinti, ar jo sveikatos bukleé tikrai
yra tokia, kad jis negali eiti teisé¢jo pareigy (Konstitucijos 115 straipsnio 3 punktas), ne tik jsitikinti,
ar teis¢jas yra iSrinktas j kitas pareigas ar perkeltas j kitg darba, bet ir jvertinti, ar jis | tas pareigas
iSrinktas ar j tg kitg darbg perkeltas jo sutikimu (Konstitucijos 115 straipsnio 4 punktas), ne tik
jsitikinti, kad tam tikras teiséjo poelgis (veika) buvo, bet ir jvertinti, ar jis Siuo poelgiu (veika) tikrai
pazemino teis€jo varda (Konstitucijos 115 straipsnio 5 punktas); jeigu (atitinkamai) teis¢jas tikrai
savo valia praso biiti atleistas i§ pareigy, jo sveikatos biikl¢ tikrai yra tokia, kad jis negali eiti teiséjo
pareigy, jis tikrai j kitas pareigas yra iSrinktas ar i kitg darbg perkeltas jo sutikimu, jis tikrai savo
poelgiu pazemino teis¢jo varda, Konstitucijos 112 straipsnio 5 dalyje nurodyta speciali jstatymo
numatyta teis¢jy institucija privalo patarti Respublikos Prezidentui atleisti ta teiséja 1§ pareigy;
pabréztina, kad tokiais atvejais minéta speciali teiséjy institucija negali nepatarti Respublikos
Prezidentui atleisti to teiséjo i§ pareigy, o Respublikos Prezidentas, gaves tokj patarima, turi
igaliojimus atleisti teiséja i§ pareigy (jeigu atleidziamas AuksCiausiojo Teismo teiséjas — turi
jigaliojimus teikti jj Seimui atleisti, o jeigu atleidziamas Apeliacinio teismo teiséjas — turi
jgaliojimus prasSyti Seimo pritarimo jj atleisti); tai turi buti padaroma nedelsiant (2006 m. geguzés
9 d. nutarimas).

Atsizvelgiant | tai, Siai konstitucinés justicijos bylai aktualiu aspektu pazymétina, kad tuo

atveju, kai Respublikos Prezidentas kreipiasi j Konstitucijos 112 straipsnio 5 dalyje nurodyta
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specialig jstatymo numatyta teiséjy institucija, kad $i patarty dél teikimo Seimui atleisti
Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ pareigy Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte
numatytu pagrindu, minéta speciali teiséjy institucija turi inter alia jsitikinti, kad yra jvykes
Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte nurodytas juridinis faktas, t. y. teiséjas yra iSrinktas, inter alia
paskirtas, j kitas pareigas ar perkeltas j kita darba; nesant tokio juridinio fakto, Konstitucijos
112 straipsnio 5 dalyje nurodyta speciali jstatymo numatyta teis¢jy institucija neturéty patarti
Respublikos Prezidentui teikti Seimui atleisti Auks¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ pareigy

Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte numatytu pagrindu.

\Y/
Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnio
atitikties Konstitucijai ir Teismy jstatymui vertinimas

20. Minéta, kad Konstitucinis Teismas S$ioje konstitucinés justicijos byloje tiria, ar
Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkto nuostatai, kad Respublikos Prezidentas jstatymo numatytais
atvejais teikia Seimui atleisti teisé¢jus, 111 straipsnio 4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo
principams, Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktui,
90 straipsnio 1 dalies 4 punktui nepriestarauja Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d.
dekreto 1 straipsnis tiek, kiek, pasak pareiSkéjo Seimo, juo teikta Seimui atleisti AuksSciausiojo
Teismo teis¢jg S. Rudénaite i$ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy dar nepaskyrus
jos Auksciausiojo Teismo pirmininke.

21. Pareiskéjo Seimo teigimu, Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsniu teikiant Seimui atleisti Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininke iS
pareigy dar nepaskyrus jos ] kitas pareigas:

— nesilaikyta Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija)
3 punkte, 90 straipsnio 1 dalies 4 punkte nustatyty reikalavimy ir kartu pazeista Konstitucijos
84 straipsnio 11 punkto nuostata, pagal kurig Respublikos Prezidentas gali teikti Seimui atleisti
teiséjus tik jstatymo numatytais atvejais, Konstitucijos 111 straipsnio 4 dalis, pagal kurig Vvisi
subjektai, kurie turi jgaliojimus spresti teiséjy atleidimo i§ pareigy klausimus, jpareigojami laikytis
Teismy jstatyme nustatytos teiséjy atleidimo i§ pareigy tvarkos, taip pat Konstitucijos 115 straipsnio
4 punktas, pagal kurj teis¢jas atleidziamas i$ pareigy tik jau paskyrus jj j kitas pareigas;

— sudarius prielaidas atleisti Auksciausiojo Teismo teiséja S. Rudénaite i§ Sio teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nesant Konstitucijoje ar Teismy jstatyme nustatyto
pagrindo, paZeistas konstitucinis teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principas;

— nepaisyta vieno esminiy konstitucinio teisinés valstybés principo elementy — teisinio

tikrumo ir aiSkumo imperatyvo, reiSkiancio, kad teisés aktuose nustatytas teisinis reguliavimas turi
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biti aiskus, suprantamas, nepriestaringas, be dviprasmybiy, juo turi biiti uztikrinami teisés sistemos
nuoseklumas ir vidin¢ darna;

— nesilaikyta konstitucinio atsakingo valdymo principo, suponuojancio, be kita ko, tai, kad
visos valstybés institucijos ir pareigtinai turi tinkamai jgyvendinti jiems Konstitucijos ir jstatymy
suteiktus jgaliojimus.

22. Sprendziant dél Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnio
atitikties Teismy jstatymo &1 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktui,
90 straipsnio 1 dalies 4 punktui pazymétina, kad, kaip minéta, pagal Teismy jstatymo 81 straipsnio
1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte, 90 straipsnio 1 dalies 4 punkte nustatytg teisinj
reguliavimg AuksSciausiojo Teismo skyriaus pirmininkas, kaip Sio teismo pareigiinas, kuris, be
1galiojimy vykdyti teisinguma, turi papildomas jstatymy nustatytas procesines teises ir pareigas, taip
pat jstatymy ir kity teisés akty nustatytus administracinius jgaliojimus, atleidziamas i§ §iy pareigy
tik jau jvykus juridiniam faktui — inter alia jj paskyrus j kitas pareigas Auks$Ciausiajame Teisme
(Auksciausiojo Teismo kito skyriaus pirmininko ar Auks¢iausiojo Teismo pirmininko pareigas).

22.1. Aiskinant Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnj
pazymeta, kad:

— juo jgyvendinti Respublikos Prezidento konstituciniai (jtvirtinti Konstitucijos 84 straipsnio
11 punkte, 112 straipsnio 2, 5 dalyse) ir Teismy jstatymo (79 straipsnio (2007 m. balandZio 19 d.
redakcija) 1, 3, 4 dalyse, 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte, 3 dalyje
(2007 m. balandzio 19 d. redakcija), 7 dalyje (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 90 straipsnio 1 dalies
4 punkte) sukonkretinti jgaliojimai, atsizvelgiant j specialios jstatymo numatytos teiséjy institucijos
— Teis€jy tarybos patarima, i§ AuksSCiausiojo Teismo teiséjy teikti Seimui skirti Sio teismo
pirmininka, taip pat atleisti i$ pareigy Auksc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininkg paskyrus jj i kitas
pareigas;

— jame atsizvelgta | Teisé€jy tarybos patarimg Respublikos Prezidentui teikti Seimui atleisti
Auksciausiojo Teismo teiséja S. Rudénaite 18 Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy
ir skirti ja Aukséiausiojo Teismo pirmininke, suformuluotg pagal Respublikos Prezidento 2019 m.
gruodzio 16 d. dekrete Nr. 1K-162 ,,Dél kreipimosi  Teiséjy taryba* pateikto praSymo formuluote;

— jame suformuluotas teikimas Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius
sprendimus — atleisti Auksciausiojo Teismo teiséja S. Rudénait¢ i§ Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti AukS$¢iausiojo Teismo teis€¢ja S. Rudénaite Sio teismo
pirmininke, t. y. sitilyta Seimui priimti abu sprendimus kartu kaip vieng sprendima.

Kaip minéta, Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu buvo atsizvelgta tik i dalj
Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnyje suformuluoto teikimo Seimui

vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius sprendimus (atleisti Auksc¢iausiojo Teismo teiséja
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S. Rudénaite i$ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti Auks¢iausiojo Teismo
teis¢ja S. Rudénaite Sio teismo pirmininke), t. y. Seimas priéme tik vieng i§ dviejy pasitilyty priimti
kartu sprendimy — atleido Auksciausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaitg i§ Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy, taciau nepaskyré jos $io teismo pirmininke.

22.2. Taigi pazymétina, kad, Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsniu teikiant Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius sprendimus — atleisti
Auksciausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaite i$ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy
ir skirti Auksc¢iausiojo Teismo teis¢jg S. Rudénaite Sio teismo pirmininke, buvo sudarytos prielaidos
Seimui spresti dél abiejy Siy sprendimy priémimo kartu, inter alia nuspresti atleisti S. Rudénaite i§
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, taciau nepaskirti jos $io teismo
pirmininke. Pazymétina ir tai, kad, nesant Respublikos Prezidento teikimo inter alia atleisti
Auksciausiojo Teismo teis€jg S. Rudénaite 1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy,
Seimas nebuty turéjes galimybés priimti tokj sprendimg, kol ji nebuty paskirta Auksciausiojo
Teismo pirmininke.

Vadinasi, Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsniu buvo
sudarytos prielaidos Seimui atleisti S. Rudénaite i§ Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy nesant Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija)
3 punkte, 90 straipsnio 1 dalies 4 punkte nustatyto teisinio pagrindo — juridinio fakto, kad teiséjas
yra paskirtas ] kitas pareigas, konkrec¢iai — ] AukSciausiojo Teismo pirmininko pareigas.

22.3. Taigi konstatuotina, kad Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsnis priestarauja Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija)
3 punktui, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui.

23. Sprendziant dél Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnio
atitikties Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkto nuostatai, kad Respublikos Prezidentas jstatymo
numatytais atvejais teikia Seimui atleisti teiséjus, 111 straipsnio 4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teiséjo ir teismy nepriklausomumo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo
principams pazymeétina, kad, kaip minéta:

— konstitucinis teisinés valstybés principas suponuoja jvairius reikalavimus teisékiiros
subjektams, inter alia tai, kad teisés normos turi bati formuluojamos tiksliai, jose negali biti
dviprasmybiy;

— konstitucinio teisinés valstybés principo kontekste aiSkintinas ir Konstitucijoje jtvirtintas
teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principas; teiséjo ir teismy nepriklausomumas — ne savitikslis
dalykas, bet vienas esminiy demokratinés teisinés valstybés principy; konstitucinis teis¢jo ir teismy
nepriklausomumo principas atsispindi ir Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkto, 111 straipsnio 4

dalies, 115 straipsnio 4 punkto nuostatose;
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— pagal Konstitucija, inter alia jos 5 straipsnio 2, 3 dalis, konstitucinius atsakingo valdymo,
teisinés valstybés principus, Respublikos Prezidentas turi tinkamai jgyvendinti jam Konstitucijos ir
istatymy suteiktus jgaliojimus skiriant | pareigas ir atleidziant i§ jy Auksc¢iausiojo Teismo teis¢jus,
inter alia Sio teismo pirmininka; jgyvendindamas Siuos jgaliojimus Respublikos Prezidentas privalo
priimti teisétus ir pagristus teisés aktus; tai yra viena esminiy Konstitucijoje jtvirtinto teiséjo
nepriklausomumo garantijy;

— pagal Konstitucijos 84 straipsnio 11 punktg, aiSkinamg kartu su 111 straipsnio 4 dalimi,
Respublikos Prezidentas turi jgaliojimus Teismy jstatymo nustatyta tvarka teikti Seimui skirti 1§
Auksciausiojo Teismo teis€jy ne tik AuksSc¢iausiojo Teismo pirmininkg, bet ir Teismy jstatymu
nustatyty Sio teismo skyriy pirmininkus; Respublikos Prezidentas taip pat turi jgaliojimus teikti
Seimui atleisti i§ pareigy Teismy jstatymu nustatyty Sio teismo skyriy pirmininkus Konstitucijoje ir
jai neprieStaraujanciose Teismy jstatymo nuostatose jtvirtintais pagrindais;

— Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto formuluoté apima ir tuos atvejus, kai teis€jas
atleidZziamas 1§ vieny pareigy teisme paskyrus jj | kitas pareigas tame paciame teisme (kaip antai
atleidus i§ teismo skyriaus pirmininko pareigy, paskyrus ji i teismo pirmininko pareigas) ar jo
sutikimu paskyrus ji ] kitg teismg; i§ Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto formuluotés kyla
reikalavimas atleisti teiséjg i$ pareigy tik tuo atveju, kai yra jvykes juridinis faktas — jo iSrinkimas,
inter alia paskyrimas, j kitas pareigas (inter alia j kitas pareigas tame paciame teisme) ar perkélimas
jo sutikimu j kitag darbg; Respublikos Prezidentas, teikdamas Seimui atleisti teis¢jg i§ pareigy
Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte nustatytu pagrindu, turi jsitikinti, kad teis¢jas tikrai yra
iSrinktas (paskirtas) j kitas pareigas ar jo sutikimu perkeltas j kitag darbg; kitoks Konstitucijos
115 straipsnio 4 punkto aiSkinimas biity nesuderinamas su Konstitucijoje jtvirtintu teis€jo
nepriklausomumu, nes sudaryty prielaidas atleisti teiséjg i$ pareigy (inter alia teismo pirmininko,
teismo skyriaus pirmininko ar kity administraciniy pareigy) nepasibaigus jo jgaliojimy laikui ir
nesant kito Konstitucijoje ar Teismy jstatyme nustatyto pagrindo.

23.1. Kaip minéta, aiSkinant Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsnj paZyméta, kad:

— juo igyvendinti Respublikos Prezidento konstituciniai (jtvirtinti Konstitucijos 84 straipsnio
11 punkte, 112 straipsnio 2, 5 dalyse) ir Teismy jstatymo (79 straipsnio (2007 m. balandzio 19 d.
redakcija) 1, 3, 4 dalyse, 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte, 3 dalyje
(2007 m. balandzio 19 d. redakcija), 7 dalyje (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 90 straipsnio 1 dalies
4 punkte) sukonkretinti jgaliojimai, atsizZvelgiant | specialios jstatymo numatytos teis¢jy institucijos
— Teiséjy tarybos patarima, i§ AuksS¢iausiojo Teismo teiséjy teikti Seimui skirti Sio teismo
pirmininka, taip pat atleisti i§ pareigy Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininka paskyrus jj i kitas

pareigas;
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— jame suformuluotas teikimas Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius
sprendimus — atleisti Auksciausiojo Teismo teisé¢ja S. Rudénait¢ i§ $io teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti AuksCiausiojo Teismo teisé¢ja S. Rudénait¢ $io teismo
pirmininke, t. y. sitilyta Seimui priimti abu sprendimus kartu kaip vieng sprendima.

Vertinant Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnio atitikt]
Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktui, 90 straipsnio
1 dalies 4 punktui pazyméta, kad, Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsniu teikiant Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius sprendimus — atleisti
Auksciausiojo Teismo teiséjg S. Rudénaite 18 Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy
ir skirti Auksciausiojo Teismo teis€ja S. Rudénaitg Sio teismo pirmininke, buvo sudarytos prielaidos
Seimui spresti dél abiejy $iy sprendimy priémimo kartu, inter alia nuspresti atleisti S. Rudénaite i$
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, taciau nepaskirti jos $io teismo
pirmininke; nesant Respublikos Prezidento teikimo inter alia atleisti Auks¢iausiojo Teismo teiséja
S. Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, Seimas nebiity turéjes
galimybés priimti tokj sprendima, kol ji nebiity paskirta Auks¢iausiojo Teismo pirmininke.

Vertinant Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnio atitiktj
Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktui, 90 straipsnio
1 dalies 4 punktui pazyméta ir tai, kad Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsniu buvo sudarytos prielaidos Seimui atleisti S. Rudénaite i§ Auks$c¢iausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nesant juridinio fakto, kad teiséjas yra paskirtas j Kitas
pareigas, konkreciai — j Auksc¢iausiojo Teismo pirmininko pareigas.

23.2. Taigi konstatuotina, kad Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsniu nepaisyta i§ Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto kylanc¢io reikalavimo Respublikos
Prezidentui, teikiant Seimui atleisti teiséja i§ pareigy, jsitikinti, kad teis¢jas tikrai yra iSrinktas
(paskirtas) i kitas pareigas ar jo sutikimu perkeltas i kita darba.

Be to, konstatavus, kad Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnis
prieStarauja Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktui,
90 straipsnio 1 dalies 4 punktui, konstatuotina ir tai, kad Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio
16 d. dekreto 1 straipsniu nepaisyta i§ Konstitucijos 84 straipsnio 11 punkto, aiSkinamo kartu su
111 straipsnio 4 dalimi, kylanc¢io reikalavimo Respublikos Prezidentui Teismy jstatymo nustatyta
tvarka teikti Seimui atleisti 1§ pareigy Teismy jstatymu nustatyty AukSciausiojo Teismo skyriy
pirmininkus Konstitucijoje ir jai neprieStaraujanCiose Teismy jstatymo nuostatose jtvirtintais
pagrindais.

Vadinasi, nepaisant to, kad, kaip minéta, Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d.

dekreto 1 straipsniu jgyvendinti Respublikos Prezidento konstituciniai (jtvirtinti Konstitucijos
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84 straipsnio 11 punkte, 112 straipsnio 2, 5 dalyse) ir Teismy jstatymo (79 straipsnio (2007 m.
balandzio 19 d. redakcija) 1, 3, 4 dalyse, 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija)
3 punkte, 3 dalyje (2007 m. balandzio 19 d. redakcija), 7 dalyje (2008 m. liepos 3 d. redakcija),
90 straipsnio 1 dalies 4 punkte) sukonkretinti jgaliojimai, konstatuotina, jog jgyvendinant §iuos
jgaliojimus nesilaikyta i§ Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 daliy, konstituciniy atsakingo valdymo,
teisinés valstybés principy kylanciy reikalavimy Respublikos Prezidentui tinkamai jgyvendinti jam
Konstitucijos ir jstatymy suteiktus jgaliojimus skiriant j pareigas ir atleidziant i§ jy Auksc¢iausiojo
Teismo teis€jus, jgyvendinant Siuos jgaliojimus priimti teisétus ir pagristus teisés aktus. Kartu
konstatuotina, kad Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsniu nepaisyta ir
Konstitucijoje jtvirtinty teis€¢jo nepriklausomumo garantijy.

23.3. Taigi konstatuotina, kad Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsnis priestarauja Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 dalims, 84 straipsnio 11 punkto nuostatai,
kad Respublikos Prezidentas jstatymo numatytais atvejais teikia Seimui atleisti teis€jus,
111 straipsnio 4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui, Kkonstituciniams teiséjo ir teismy
nepriklausomumo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo principams.

24. Atsizvelgiant | iSdéstytus argumentus, darytina iSvada, jog Respublikos Prezidento
2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnis prieStarauja Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 dalims,
84 straipsnio 11 punkto nuostatai, kad Respublikos Prezidentas jstatymo numatytais atvejais teikia
Seimui atleisti teis€jus, 111 straipsnio 4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teis€jo ir
teismy nepriklausomumo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo principams, Teismy jstatymo
81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktui, 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui.

25. Kaip minéta, aiSkinant Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsnj pazyméta, kad jame atsizvelgta j Teiséjy tarybos patarima Respublikos Prezidentui teikti
Seimui atleisti Auksciausiojo Teismo teiséja S. Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy ir skirti ja Auks¢iausiojo Teismo pirmininke, suformuluota pagal Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekrete Nr. 1K-162 ,,Dél kreipimosi | Teis¢jy taryba* pateikto
praSymo formuluote.

Minéta ir tai, kad tuo atveju, kai Respublikos Prezidentas kreipiasi ] Konstitucijos
112 straipsnio 5 dalyje nurodyta specialig jstatymo numatyta teiséjy institucija, kad S§i patarty dél
teikimo Seimui atleisti AukS$¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ pareigy Konstitucijos
115 straipsnio 4 punkte numatytu pagrindu, minéta speciali teiséjy institucija turi inter alia
jsitikinti, kad yra jvykes Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte nurodytas juridinis faktas, t. y.
teisé¢jas yra iSrinktas, inter alia paskirtas, j kitas pareigas ar perkeltas j kitg darbg; nesant tokio
juridinio fakto, Konstitucijos 112 straipsnio 5 dalyje nurodyta speciali jstatymo numatyta teiséjy

institucija neturéty patarti Respublikos Prezidentui teikti Seimui atleisti AukSc¢iausiojo Teismo
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skyriaus pirmininkg i§ pareigy Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte numatytu pagrindu.
Atsizvelgiant ] tai, pazymétina, kad Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsnyje suformuluoto teikimo Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius
sprendimus — atleisti Auksciausiojo Teismo teisé¢ja S. Rudénait¢ i§ $io teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy ir skirti AuksCiausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaite Sio teismo
pirmininke — ydinguma 1émé inter alia tai, kad Teiséjy taryba, teikdama patarimg Respublikos
Prezidentui pagal jo pateikto praSymo formuluote, nejvykdé konstitucinés pareigos isitikinti, kad
yra jvykes Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte nurodytas juridinis faktas, t. y. kad Auks¢iausiojo

Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké yra paskirta j Sio teismo pirmininko pareigas.

VI
Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimo atitikties
Konstitucijai ir Teismy jstatymui vertinimas

26. Minéta, kad Konstitucinis Teismas S$ioje konstitucinés justicijos byloje tiria, ar
Konstitucijos 111 straipsnio 4 daliai, 112 straipsnio 2, 5 dalims, 115 straipsnio 4 punktui,
konstituciniams teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, valdziy padalijimo, teisinés valstybes,
atsakingo valdymo principams, Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 daliai (2020 m. sausio 14 d.
redakcija), 81 straipsnio 1 daliai (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 3 daliai (2007 m. balandzio 19 d.
redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui nepriestarauja Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas.

27. Pareiskéjo Seimo nuomone, Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu Nr. XI11-2848
,»Del Lietuvos AukscCiausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo 1§ Sio teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininko pareigy*, kuriuo Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké
S. Rudénaité atleista i§ pareigy nepasibaigus jos paskyrimo ] Sias pareigas terminui ir nesant jokio
kito Konstitucijoje ar Teismy jstatyme numatyto AukSc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininko
atleidimo i$ pareigy pagrindo, taip pat ir nustatytojo Teismy jstatymo 90 straipsnio 1 dalies 4
punkte, kuriuo vadovaudamasis Respublikos Prezidentas teiké¢ Seimui jg atleisti:

— nepaisyta Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 dalyje (2020 m. sausio 14 d. redakcija)
nustatytos Auks¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininko jgaliojimy (kadencijos) trukmes ir kartu
pazeistas konstitucinis teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principas, neuZtikrinta teiséty likesciy
apsauga, teisinis tikrumas ir teisinis saugumas, kurie yra neatsiejami teisinés valstybés principo
elementai, suponuojantys valstybés pareigg uztikrinti teisinio reguliavimo tikruma ir stabiluma,
apsaugoti asmeny teises, gerbti teisétus interesus ir teisétus lukesCius, vykdyti prisiimtus
Jsipareigojimus asmeniui; taigi paZeistas ir konstitucinis teisinés valstybes principas;

— nepaisyta Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalyje (2008 m. liepos 3 d. redakcija) ir
90 straipsnio 1 dalies 4 punkte nustatyty Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i$

pareigy pagrindy ir kartu pazeista Konstitucijos 111 straipsnio 4 dalis, jpareigojanti visus subjektus,
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kurie turi jgaliojimus spresti teiséjy atleidimo i§ pareigy klausimus, laikytis Teismy jstatyme
nustatytos teiséjy atleidimo i§ pareigy tvarkos, Konstitucijos 115 straipsnio 4 punktas, pagal kurj
teiséjas atleidziamas i pareigy paskyrus ji i kitas pareigas, taip pat konstitucinis teis¢jo ir teismy
nepriklausomumo principas;

— neatsizvelgus j Respublikos Prezidento ir Teiséjy tarybos, pagal Konstitucijos
112 straipsnio 5 dalj patariancios jam visais teiséjy skyrimo, jy profesinés karjeros ir atleidimo i
pareigy klausimais, siekj, kad Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké biity
atleista 1§ Siy pareigy tik paskyrus ja AukSCiausiojo Teismo pirmininke, pazeista Teismy
jstatymo 81 straipsnio 3 dalis (2007 m. balandzio 19 d. redakcija), pagal kurig Seimas atleidzia
AukscCiausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ pareigy Respublikos Prezidento teikimu, kartu
paZeisti konstituciniai valdziy padalijimo, teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principai;

— nesilaikyta konstitucinio atsakingo valdymo principo, suponuojancio, be kita ko, tai, kad
visos valstybés institucijos ir pareigiinai turi tinkamai jgyvendinti jiems Konstitucijos ir jstatymy
suteiktus jgaliojimus.

PareiSkéjos Seimo nariy grupés teigimu, Seimas prieme kitokj nutarimg, negu sitlé
Respublikos Prezidentas ir svarbiausia teiséjy savivaldos institucija — Teiséjy taryba: Seimas,
atleisdamas Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkg, neperkeldamas jos j kitas
pareigas, tokiam sprendimui negavo Teis¢jy tarybos, kaip svarbiausio teisminei valdziai
atstovaujancio subjekto, patarimo.

Pareiskéjo Vilniaus apygardos teismo nuomone, S. Rudénaité buvo atleista is Auksciausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nesant Konstitucijoje nustatyto atleidimo
pagrindo, be to, nesant dél to nei Respublikos Prezidento teikimo, nei Teis¢jy tarybos patarimo, o
pati balsavimo procedira, iSskaidzius klausimus, kuriais balsuota, galimai suponuoja tai, kad
balsavimo rezultatai neatspindi tikrosios Seimo nariy valios.

28. Sprendziant dél Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo atitikties Teismy jstatymo
79 straipsnio 4 daliai (2020 m. sausio 14 d. redakcija), 81 straipsnio 1 daliai (2008 m. liepos 3 d.
redakcija), 3 daliai (2007 m. balandzio 19 d. redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui pazymétina,
kad, kaip minéta:

— pagal Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 dalyje (2020 m. sausio 14 d. redakcija) nustatyta
teisin] reguliavimg Auksc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininko jgaliojimy (kadencijos) trukmé yra
penkeri metai;

— pagal Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte,
90 straipsnio 1 dalies 4 punkte nustatyta teisinj reguliavimg AuksCiausiojo Teismo skyriaus
pirmininkas, kaip $io teismo pareigiinas, kuris, be igaliojimy vykdyti teisinguma, turi papildomas

istatymy nustatytas procesines teises ir pareigas, taip pat istatymy ir kity teisés akty nustatytus
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administracinius jgaliojimus, atleidziamas i§ $iy pareigy tik jau jvykus juridiniam faktui — inter alia
ji paskyrus i kitas pareigas AuksSCiausiajame Teisme (Auksciausiojo Teismo kito skyriaus
pirmininko ar Auks¢iausiojo Teismo pirmininko pareigas);

— Teismy jstatymo 81 straipsnio 3 dalyje (2007 m. balandzio 19 d. redakcija), 7 dalyje
(2008 m. liepos 3 d. redakcija) nustatyta Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i$
pareigy tvarka: Auks¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ pareigy inter alia Sio jstatymo
81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte ir 90 straipsnio 1 dalies 4 punkte
nustatytu pagrindu atleidzia Seimas Respublikos Prezidento teikimu (81 straipsnio 3 dalis (2007 m.
balandzio 19 d. redakcija)); dél AukSciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo 1§ pareigy,
inter alia Sio jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte ir 90 straipsnio
1 dalies 4 punkte nustatytu pagrindu skiriant jj j kitas pareigas AuksCiausiajame Teisme,
Respublikos Prezidentui pataria Teiséjy taryba (iSskyrus atvejus, kai teiséjas yra paskiriamas
Konstitucinio Teismo teiséju arba Vyriausybés nariu) (81 straipsnio 7 dalis (2008 m. liepos 3 d.
redakcija)).

Minéta, kad Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalyje (2008 m. liepos 3 d. redakcija) nustatyti
Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo 1§ pareigy pagrindai: AuksSciausiojo Teismo
skyriaus pirmininkas i§ pareigy atleidziamas inter alia pagal Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies
(2008 m. liepos 3 d. redakcija) 1 punktg — pasibaigus paskyrimo ] Sias pareigas terminui, kuris, kaip
minéta, yra penkeri metai (79 straipsnio 4 dalis (2020 m. sausio 14 d. redakcija)), taip pat pagal
81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktg — Sio jstatymo 90 straipsnio 1 dalyje
numatytais teis€jo atleidimo i pareigy atvejais.

28.1. Kaip minéta, i§ Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo travaux préparatoires matyti,
kad Siuo nutarimu (1 straipsniu) Seimas jgyvendino tik tg savo jgaliojimy, nurodyty Seimo 2020 m.
balandzio 21 d. nutarimo preambuléje, dalj, kuri susijusi su Auks$Ciausiojo Teismo skyriaus
pirmininko atleidimu i§ pareigy (Konstitucijos 112 straipsnio 2 dalis), t. y. nejgyvendino
Konstitucijos 67 straipsnio 10 punkte, 112 straipsnio 2 dalyje jtvirtinty jgaliojimy Respublikos
Prezidento teikimu skirti Auks¢iausiojo Teismo pirmininkg; taigi Seimo 2020 m. balandzio 21 d.
nutarimu buvo atsizvelgta tik j dalj Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
1 straipsnyje suformuluoto teikimo Seimui vienu sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius
sprendimus (atleisti Auksc¢iausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaite i$ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininko pareigy ir skirti Auksc¢iausiojo Teismo teis€ja S. Rudénaite Sio teismo pirmininke), t. y.
Seimas priéme tik vieng i§ dviejy pasitlyty priimti kartu sprendimy — atleido Auksc¢iausiojo Teismo
teiséja S. Rudénaitg 1S Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, taciau nepaskyré jos
§io teismo pirmininke. Pazymeétina, kad taip Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu buvo iskreipta

Respublikos Prezidento valia, iSreiksta Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto
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1 straipsnyje suformuluotame teikime Seimui.

Minéta ir tai, kad Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu S. Rudénaité atleista i$
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nepasibaigus paskyrimo i Sias
pareigas terminui.

28.2. Taigi Seimo 2020 m. balandzio 21d. nutarimu S. Rudénaité buvo atleista i
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nesant Teismy jstatymo
81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punkte, 90 straipsnio 1 dalies 4 punkte
nustatyto teisinio pagrindo — juridinio fakto, kad teiséja yra paskirta j kitas pareigas, konkreciai —
] Auksciausiojo Teismo pirmininko pareigas, taip pat nepaisant Teismy jstatymo 79 straipsnio
4 dalyje (2020 m. sausio 14 d. redakcija) nustatytos Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko
igaliojimy (kadencijos) trukmés, taigi nesant ir Teismy jstatymo 81 straipsnio 1 dalies (2008 m.
liepos 3 d. redakcija) 1 punkte ar kurio nors kito Sioje dalyje nustatyto Auksc¢iausiojo Teismo
skyriaus pirmininko atleidimo 1§ pareigy pagrindo. Todél kartu nepaisyta ir Teismy jstatymo
81 straipsnio 3 dalyje (2007 m. balandzio 19 d. redakcija) nustatytos Auks¢iausiojo Teismo
skyriaus pirmininko atleidimo 1§ pareigy tvarkos, kuri gali biiti taikoma tik atleidZiant
Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininkg i§ pareigy Sio jstatymo 81 straipsnio 1 dalyje (2008 m.
liepos 3 d. redakcija) nustatytais pagrindais.

28.3. Konstatuotina, kad Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimas prieStarauja Teismy
jstatymo 79 straipsnio 4 daliai (2020 m. sausio 14 d. redakcija), 81 straipsnio 1 daliai (2008 m.
liepos 3 d. redakcija), 3 daliai (2007 m. balandZzio 19 d. redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui.

29. Sprendziant dél Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo atitikties Konstitucijos
111 straipsnio 4 daliai, 112 straipsnio 2 daliai, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teiséjo ir
teismy nepriklausomumo, valdziy padalijimo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo principams
paZzymétina, kad, kaip minéta:

— konstitucinis teisinés valstybés principas — itin talpus konstitucinis principas, apimantis
daug tarpusavyje susijusiy imperatyvy; Konstitucinis teisinés valstybés principas yra susijes inter
alia su kitais konstituciniais principais, kaip antai valdziy padalijimo ir atsakingo valdymo;

— konstitucinis valdZiy padalijimo principas reiSkia, kad jstatymy leidZiamoji, vykdomoji ir
teisminé valdZios yra atskirtos, pakankamai savarankiskos; tarp jy turi biti pusiausvyra; teisminé
valdzia, biidama savarankiSka, negali biiti priklausoma nuo kity valdziy dar ir dél to, kad ji
vienintel¢ formuojama ne politiniu, bet profesiniu pagrindu; tik bidama savarankiska,
nepriklausoma nuo kity valdziy, teisminé valdzia gali jgyvendinti savo funkcija — vykdyti
teisingumg; teis¢jy skyrimo ir atleidimo procediira neturi paZeisti teisminés valdZios
nepriklausomumo, Konstitucijos 5 straipsnyje nustatytos valstybés valdziy pusiausvyros;

— konstitucinio teisinés valstybés principo kontekste aiSkintinas ir Konstitucijoje jtvirtintas



45

konstitucinis teiséjo ir teismy nepriklausomumo principas; teis¢jo ir teismy nepriklausomumas — ne
savitikslis dalykas, bet vienas esminiy demokratinés teisinés valstybés principy; konstitucinis
teiséjo ir teismy nepriklausomumo principas atsispindi ir Konstitucijos 111 straipsnio 4 dalies,
112 straipsnio 2, 5 daliy, 115 straipsnio 4 punkto nuostatose;

— pagal Konstitucija, inter alia jos 5 straipsnio 2, 3 dalis, konstitucinius atsakingo valdymo,
teisinés valstybés principus, Seimas turi tinkamai jgyvendinti jam Konstitucijos ir jstatymy
suteiktus jgaliojimus skiriant j pareigas ir atleidziant i§ jy AuksCiausiojo Teismo teiséjus, inter
alia sio teismo pirmininkg; jgyvendindamas $iuos jgaliojimus, Seimas privalo priimti teisétus ir
pagristus teisés aktus; tai yra viena esminiy Konstitucijoje jtvirtinto teis¢jo nepriklausomumo
garantijy; pagal Konstitucijg tai, kad Respublikos Prezidentas, teikdamas Seimui AukS$¢iausiojo
Teismo teisejy kandidaturas, taip pat teikdamas Seimui skirti AukSciausiojo Teismo pirmininkg ir
jstatymo nustatytais atvejais teikdamas Seimui atleisti teis€jus, kartu pateikia Seimui atitinkamy
teisés akty projektus, nepaneigia Seimo pareigos, tinkamai apsvars¢ius S$iuos projektus, priimti
teisétus ir pagrijstus teisés aktus;

— pagal Konstitucijos 112 straipsnio 2 dalj, aiSkinamg kartu su 111 straipsnio 4 dalimi,
Seimas turi jgaliojimus Respublikos Prezidento teikimu skirti i§ Auk$¢iausiojo Teismo teiséjy ne tik
Auksciausiojo Teismo pirmininkg, bet ir Teismy jstatymu nustatyty Sio teismo skyriy pirmininkus,
taip pat Respublikos Prezidento teikimu atleisti i§ pareigy Teismy jstatymu nustatyty $io teismo
skyriy pirmininkus Konstitucijoje ir jai nepriesStaraujanciose Teismy jstatymo nuostatose jtvirtintais
pagrindais;

— viena i§ teis¢jo nepriklausomumo, jtvirtinto Konstitucijoje, garantijy yra jo jgaliojimy
trukmés garantija; teis€jo jgaliojimy trukmé negali priklausyti nuo jj paskyrusiy valstybés valdzios
institucijy buisimy sprendimy, grindziamy laisva nuozilira; Seimui, jstatymu nustacius
Auksciausiojo Teismo pirmininko (ar Sio teismo skyriaus pirmininko) jgaliojimy (kadencijos)
trukme, kyla pareiga paisyti jstatymu nustatytos jgaliojimy (kadencijos) trukmés, nes pagal
Konstitucija Seimas, taip pat kiekvienas Seimo narys, vykdydamas jam Konstitucijoje nustatytas
funkcijas, suteiktus jgaliojimus, yra saistomas Konstitucijos ir jstatymy; taigi nei Seimas, nei Seimo
nariai negali ignoruoti ne tik Konstitucijos, bet ir jstatyme jtvirtinto teisinio reguliavimo, kuriuo
nustatyta Auks$ciausiojo Teismo pirmininko (ar Sio teismo skyriaus pirmininko) jgaliojimy
(kadencijos) trukmé; tai taikytina inter alia Seimui, kai jis sprendzia dél Auksciausiojo Teismo
skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy;

— Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto formuluoté apima ir tuos atvejus, kai teis¢jas
atleidziamas i§ vieny pareigy teisme paskyrus jj i kitas pareigas tame paciame teisme (kaip antai
atleidZziamas 1§ teismo skyriaus pirmininko pareigy paskyrus ji j teismo pirmininko pareigas) ar jo

sutikimu paskyrus ji 1 kita teisma; 1§ Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto formuluotés kyla
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reikalavimas atleisti teiséja i§ pareigy tik tuo atveju, kai yra jvykes juridinis faktas — jo iSrinkimas,
inter alia paskyrimas, j kitas pareigas (inter alia j kitas pareigas tame paciame teisme) ar perkélimas
jo sutikimu j kita darba; Seimas, atleisdamas teis¢ja i§ pareigy Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkte
nustatytu pagrindu, turi jsitikinti, kad teis¢jas tikrai yra iSrinktas (paskirtas) j kitas pareigas ar jo
sutikimu perkeltas j kita darba; kitoks Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto aiskinimas bty
nesuderinamas su Konstitucijoje jtvirtintu teiséjo nepriklausomumu, nes sudaryty prielaidas atleisti
teis€jg 1§ pareigy (inter alia teismo pirmininko, teismo skyriaus pirmininko ar kity administraciniy
pareigy) nepasibaigus jo jgaliojimy laikui ir nesant kito Konstitucijoje ar Teismy jstatyme nustatyto
pagrindo.

29.1. Kaip minéta aiskinant Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarima:

— Siuo nutarimu (1 straipsniu) Seimas jgyvendino tik tg savo jgaliojimy, nurodyty Seimo
2020 m. balandzio 21 d. nutarimo preambuléje, dalj, kuri susijusi su AukSCiausiojo
Teismo skyriaus pirmininko atleidimu i§ pareigy (Konstitucijos 112 straipsnio 2 dalis), t. v.
nejgyvendino Konstitucijos 67 straipsnio 10 punkte, 112 straipsnio 2 dalyje jtvirtinty jgaliojimy
Respublikos Prezidento teikimu skirti Auk$¢iausiojo Teismo pirmininka;

— Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu buvo atsizvelgta tik j dalj Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnyje suformuluoto teikimo Seimui vienu
sprendimu priimti du tarpusavyje susijusius sprendimus (atleisti Auks$¢iausiojo Teismo teiséjg S.
Rudénaite 1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti Auksciausiojo Teismo
teis¢jg S. Rudénaite Sio teismo pirmininke), t. y. Seimas priémé tik vieng i$ dviejy pasitlyty priimti
kartu sprendimy — atleido AukSciausiojo Teismo teis€jg S. Rudénaite 1§ Sio teismo Civiliniy byly
skyriaus pirmininko pareigy, taCiau nepaskyré jos $io teismo pirmininke; taip Seimo 2020 m.
balandzio 21 d. nutarimu buvo iSkreipta Respublikos Prezidento valia, iSreikSta Respublikos
Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto 1 straipsnyje suformuluotame teikime Seimui;

— Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimu S. Rudénaité atleista i§ Auks¢iausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nepasibaigus paskyrimo j $ias pareigas terminui.

Vertinant Seimo 2020 m. balandZzio 21 d. nutarimo atitiktj Teismy jstatymo 79 straipsnio
4 daliai (2020 m. sausio 14 d. redakcija), 81 straipsnio 1 daliai (2008 m. liepos 3 d. redakcija),
3 daliai (2007 m. balandzio 19 d. redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui pazyméta, kad Seimo
2020 m. balandzio 21 d. nutarimu S. Rudénaité buvo atleista i§ Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy
byly skyriaus pirmininko pareigy nesant juridinio fakto, kad teis¢ja yra paskirta j kitas pareigas,
konkre¢iai — | AukSciausiojo Teismo pirmininko pareigas, taip pat nepaisant Teismy jstatymo
nustatytos Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko jgaliojimy (kadencijos) trukmés, taigi nesant
ir jokio Teismy jstatyme nustatyto Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy

pagrindo, kartu nepaisant ir Teismy jstatyme nustatytos Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko
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atleidimo 1§ pareigy tvarkos.

29.2. Taigi konstatuotina, kad Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu nepaisyta i$
Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto kylancio reikalavimo Seimui, atleidziant teiséjg 1§ pareigy,
jsitikinti, kad teiséjas tikrai yra iSrinktas (paskirtas) i kitas pareigas ar jo sutikimu perkeltas j kitg
darbg. Pazymétina, kad tokios konstitucinés Seimo pareigos negali paneigti tai, kad, kaip
konstatuota Siame Konstitucinio Teismo nutarime, Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d.
dekreto 1 straipsniu taip pat nepaisyta Sio i§ Konstitucijos 115 straipsnio 4 punkto kylancio
reikalavimo. Pabréztina, kad nepaisant galimo Respublikos Prezidento teikimo Seimui ydingumo,
galutin] sprendimg dél Auksciausiojo Teismo teiséjo paskyrimo ar atleidimo priima Seimas.

Be to, konstatavus, kad Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu S. Rudénaité buvo atleista
1§ AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy nesant jokio Teismy jstatyme
nustatyto Auksciausiojo Teismo skyriaus pirmininko atleidimo i§ pareigy pagrindo ir nepaisant
Teismy jstatymo 79 straipsnio 4 dalyje (2020 m. sausio 14 d. redakcija) nustatytos Auksc¢iausiojo
Teismo skyriaus pirmininko jgaliojimy (kadencijos) trukmés, konstatuotina ir tai, kad Seimo
nutarimu nepaisyta i§ Konstitucijos 112 straipsnio 2 dalies, aiSkinamos kartu su 111 straipsnio
4 dalimi, kylancio reikalavimo Seimui atleisti i§ pareigy Teismy jstatymu nustatyty Auksc¢iausiojo
Teismo skyriy pirmininkus Konstitucijoje ir jai nepriestaraujanciose Teismy jstatymo nuostatose
jtvirtintais pagrindais, taip pat konstitucinio teis¢jo ir teismy nepriklausomumo principo
suponuojamos teis¢jo jgaliojimy trukmés nelieGiamumo garantijos. Kartu konstatuotina, kad Seimo
2020 m. balandzio 21 d. nutarimu nepaisyta 1§ konstitucinio valdziy padalijimo principo kylanc¢io
reikalavimo nepazeisti teisminés valdzios nepriklausomumo ir valstybés valdziy pusiausvyros.

Vadinasi, nepaisant to, kad, kaip minéta, Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu
jgyvendinti Seimo jgaliojimai, nurodyti Sio nutarimo preambuléje, kurie susij¢ su Auksc¢iausiojo
Teismo skyriaus pirmininko atleidimu i§ pareigy, konstatuotina, jog jgyvendinant §iuos jgaliojimus
nesilaikyta i§ Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 daliy, konstituciniy atsakingo valdymo, teisinés
valstybés principy kylanciy reikalavimy Seimui tinkamai jgyvendinti jam Konstitucijos ir jstatymy
suteiktus jgaliojimus skiriant ] pareigas ir atleidziant i§ jy Auks$Ciausiojo Teismo teiséjus,
igyvendinant Siuos jgaliojimus priimti teisétus ir pagristus teisés aktus.

29.3. Taigi konstatuotina, kad Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas prieStarauja
Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 dalims, 111 straipsnio 4 daliai, 112 straipsnio 2 daliai, 115 straipsnio
4 punktui, konstituciniams teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, valdziy padalijimo, teisinés
valstybés, atsakingo valdymo principams.

30. Tai konstataves, Konstitucinis Teismas toliau netirs, ar Seimo 2020 m. balandzio 21 d.
nutarimas neprieStarauja Konstitucijos 112 straipsnio 5 daliai.

31. Atsizvelgiant j i8déstytus argumentus, darytina i§vada, kad Seimo 2020 m. balandZio
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21 d. nutarimas prieStarauja Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 dalims, 111 straipsnio 4 daliali,
112 straipsnio 2 daliai, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teis¢jo ir teismy
nepriklausomumo, valdziy padalijimo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo principams, Teismy
istatymo 79 straipsnio 4 daliai (2020 m. sausio 14 d. redakcija), 81 straipsnio 1 daliai (2008 m.
liepos 3 d. redakcija), 3 daliai (2007 m. balandZzio 19 d. redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui.

Vil
Dél Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo pripaZinimo priesStaraujanciu
Konstitucijai teisiniy padariniy

32. Konstitucijos 102 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad Konstitucinis Teismas sprendzia, ar
jstatymai ir kiti Seimo aktai nepriesStarauja Konstitucijai, o Respublikos Prezidento ir Vyriausybés
aktai — Konstitucijai ir jstatymams. Konstitucinis Teismas uztikrina Konstitucijos vir§enybe teisés
sistemoje ir vykdo konstitucinj teisinguma.

Kaip ne kartg yra konstatavgs Konstitucinis Teismas, jis vykdo konstitucing teisming
kontrole; Konstitucinis Teismas — konstitucinés justicijos institucija; pagal savo kompetencijg
spresdamas dél Zemesnés galios teisés akty (jy daliy) atitikties auksStesnés galios teisés aktams, inter
alia (ir pirmiausia) Konstitucijai, ir vykdydamas kitus savo konstitucinius jgaliojimus, Konstitucinis
Teismas — savarankiSkas ir nepriklausomas teismas — vykdo konstitucinj teisingumg, garantuoja
Konstitucijos virSenybg teisés sistemoje ir konstitucinj teisé€tuma.

Siame kontekste pazymétina, kad i§ Konstitucijos kylanti konstitucinio teisingumo samprata
suponuoja ne formaly, nominaly vykdomga konstitucinj teisinguma, o tokius Konstitucinio Teismo
baigiamuosius aktus, kurie savo turiniu néra neteisingi; prieSingu atveju, nesudarius galimybés
Konstituciniam Teismui pagal jam suteiktus jgaliojimus priimti tokio baigiamojo akto, kuris atitikty
teisingumo kriterijus, nebiity uztikrinta Konstitucijos virSenybé teisés sistemoje, biity uzkirstas
kelias vykdyti konstitucinj teisingumg ir uztikrinti konstitucinj teisétuma; Konstitucinio Teismo
igaliojimai vykdyti konstitucinj teisinguma ir uztikrinti konstitucinj teisétuma yra neatskiriami nuo
konstitucinio teisinés valstybés principo imperatyvy, inter alia nuo teiséty likeséiy apsaugos,
teisinio saugumo, teisinio tikrumo, teisingumo, protingumo reikalavimy (2018 m. birzelio 19 d.,
2019 m. balandzio 16 d., 2020 m. rugpjucio 28 d. nutarimai).

33. Pagal Konstitucijos 107 straipsnio 1 dalj Lietuvos Respublikos jstatymas (ar jo dalis)
arba kitas Seimo aktas (ar jo dalis), Respublikos Prezidento aktas, Vyriausybés aktas (ar jo dalis)
negali buti taikomi nuo tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas Konstitucinio Teismo sprendimas,
kad atitinkamas aktas (ar jo dalis) prieStarauja Konstitucijai. Kaip ne karta yra konstataves
Konstitucinis Teismas, kiekvienas Seimo priimtas teisés aktas (jo dalis), Konstitucinio Teismo
nutarimu pripazintas prieStaraujanciu Konstitucijai, yra pasalinamas i§ Lietuvos teisé€s sistemos, jis

niekada nebegalés biiti taikomas.
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Siuo Konstitucinio Teismo nutarimu Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas pripaZintas
priestaraujanciu Konstitucijai ir Teismy jstatymui. Pazymétina, kad Seimo 2020 m. balandzio 21 d.
nutarimas, kuriuo Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké S. Rudénaité buvo
atleista i$ $iy pareigy, yra individualus teisés taikymo aktas.

Taigi, oficialiai paskelbus §j Konstitucinio Teismo nutarimg (jam jsigaliojus), Seimo
2020 m. balandzio 21 d. nutarimas bus paSalintas i§ Lietuvos teisés sistemos. Atsizvelgiant j tai,
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké S. Rudénaité negalés biiti laikoma atleista
1§ Siy pareigy. Vadinasi, nuo S§io Konstitucinio Teismo nutarimo oficialaus paskelbimo
(jsigaliojimo) dienos AuksSc¢iausiojo Teismo teis¢ja S. Rudénaité eina AukSciausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigas.

33.1. Aiskindamas Konstitucijos 107 straipsnio 1 dalj, Konstitucinis Teismas yra atskleides
1§ jos kylancCios teisés akty ir jy padariniy konstitucingumo prezumpcijos turinj: Konstitucijos
107 straipsnio 1 dalies nuostata, kad teisés aktas (jo dalis) negali biti taikomas nuo tos dienos, kai
oficialiai paskelbiamas Konstitucinio Teismo sprendimas, jog tas teisés aktas (jo dalis) prieStarauja
Konstitucijai, reiSkia, kad tol, kol Konstitucinis Teismas néra priémgs sprendimo, jog tam tikras
teisés aktas (jo dalis) prieStarauja Konstitucijai, preziumuojama, kad tas teisés aktas (jo dalis)
atitinka Konstitucijg ir kad jo pagrindu atsirad¢ teisiniai padariniai yra teiséti (inter alia 2003 m.
gruodzio 30 d. nutarimas, 2012 m. gruodzio 19 d. sprendimas, 2016 m. birzelio 27 d. nutarimas).

33.1.1. Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste paminétina, jog Konstitucinis Teismas
2020 m. geguzés 28 d. sprendime Nr. KT98-593/2020 konstatavo, kad, Konstitucinio Teismo 2020
m. geguzés 13 d. sprendimu priémus pareiskéjo Seimo prasymg istirti, ar Seimo 2020 m. balandzio
21 d. nutarimas neprieStarauja Konstitucijai ir Teismy jstatymui, $io nutarimo galiojimo
sustabdymas nereiSkia, kad yra panaikinami ar pakei¢iami jvyke teisiniai padariniai — Auks¢iausiojo
Teismo teis¢jos S. Rudénaités atleidimas i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy,
kol Konstitucinis Teismas neiSnagrinéjo konstitucinés justicijos bylos pagal pareiSkéjo Seimo
praSymg ir néra jsigaliojes Sioje byloje priimtas Konstitucinio Teismo nutarimas dél Seimo 2020 m.
balandzio 21 d. nutarimo atitikties Konstitucijai ir (arba) Teismy jstatymui.

Konstitucinis Teismas minétame 2020 m. geguzés 28 d. sprendime taip pat pazyméjo, kad
Konstitucijos 106 straipsnio 5 dalyje (2019 m. kovo 21 d. redakcija) numatytas teisés akto
galiojimo sustabdymas tais atvejais, kai dél Sio akto atitikties Konstitucijai j Konstitucinj Teisma
kreipiasi Respublikos Prezidentas arba Seimas savo nutarimu, savaime nepaneigia i§ Konstitucijos
107 straipsnio 1 dalies kylancios gincijamo teisés akto konstitucingumo ir jo taikymo padariniy
teisétumo prezumpcijos. Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves, kad Konstitucinio Teismo
sprendimas priimti pareiSkéjo Seimo praSyma ir atitinkamo teisés akto galiojimo sustabdymas

priémus prasyma nepanaikina ir nepakeicia jvykusiy teisiniy padariniy (inter alia 2008 m. sausio
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8 d., 2008 m. spalio 8 d., 2013 m. lapkri¢io 13 d. sprendimai).

33.1.2. Konstitucinis Teismas yra konstataves, jog Konstitucijos 107 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta bendra taisyklé, kad Konstitucinio Teismo sprendimy galia yra nukreipiama j ateitj, néra
absoliuti (inter alia 2003 m. gruodzio 30 d. nutarimas, 2012 m. gruodzio 19 d. sprendimas, 2016 m.
birzelio 27 d. nutarimas). Kaip pazymeéta Konstitucinio Teismo 2012 m. gruodzio 19 d. sprendime,
i§ Konstitucijos 102 straipsnio 1 dalies, 107 straipsnio 2 dalies nuostaty, aiSkinamy Konstitucijos 1,
18 straipsniuose jtvirtinty pamatiniy konstituciniy vertybiy, Konstitucijos virSenybés principo ir
konstitucinio teisés vieSpatavimo imperatyvo kontekste, inter alia kyla Konstitucinio Teismo, kaip
vykdancios konstitucinj teisingumg bei garantuojancios Konstitucijos virSenybe teisés sistemoje ir
konstitucinj teisétumg konstitucings justicijos institucijos, jgaliojimai, konstitucinés justicijos byloje
nustacius, kad gin¢ijamas teisés aktas (jo dalis) ne tik prieStarauja Konstitucijai, bet ir i§ esmés
paneigia pamatines konstitucines vertybes — Lietuvos valstybés nepriklausomybe, demokratija,
respublika ar prigimtin] Zmogaus teisiy ir laisviy pobtdj, pripaZinti antikonstituciniais ir §io teisés
akto (jo dalies) taikymo padarinius.

Konstitucinis Teismas taip pat yra konstataves, kad Konstitucijai prieStaraujanciais
jstatymais ar kitais teisés aktais pazeidziamas Konstitucijos virSenybés principas, kitos
konstitucinés vertybés, jais gali biiti késinamasi ir ] Konstitucijoje jtvirtintus demokratijos
elementus; taCiau konstatavimas, kad jstatymas ar kitas teisés aktas prieStarauja Konstitucijai,
savaime nereiSkia, jog yra paZeista Konstitucijos 1 straipsnio nuostata, kad Lietuvos valstybé yra
demokrating; kiekvienu atveju Konstitucinis Teismas turi jvertinti, ar teisiniu reguliavimu,
pripazintu prieStaraujan¢iu Konstitucijai, néra paneigiama Konstitucijos 1 straipsnio nuostata, kad
Lietuvos valstybé yra demokratiné (2002 m. rugsé€jo 19 d. nutarimas).

33.2. Kaip minéta, Siuo Konstitucinio Teismo nutarimu Seimo 2020 m. balandZzio 21 d.
nutarimas, kuriuo Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké S. Rudénaité buvo
atleista 1§ Siy pareigy, pripazintas prieStaraujanciu Konstitucijai ir Teismy jstatymui. Pazymétina,
kad Seimo 2020 m. balandZio 21 d. nutarimu S. Rudénaité buvo atleista ne i§ AukS¢iausiojo Teismo
teiséjo, o 1§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy, kurios pagal Teismy jstatyme
nustatyta teisinj reguliavimg yra teiSmo pareigiino (administracinés) pareigos, suteikian¢ios
papildomas jstatymy nustatytas procesines teises ir pareigas, jstatymy ir kKity teisés akty nustatytus
administracinius  jgaliojimus. Siame kontekste paminétina, kad pagal Teismy jstatymo
105 straipsnio ,,Teismo vadovy pavadavimas ir laikinas pareigy ¢jimas“ (2010 m. gruodzio 22 d.
redakcija) 2 dalj, kai néra AukSc¢iausiojo Teismo skyriaus pirmininko, Sias pareigas eina didZiausig
teis¢jo darbo staza Siame teisme turintis to skyriaus teiséjas. Paminétina ir tai, kad pagal Sio
straipsnio 1 dalj, kai néra Auksciausiojo Teismo pirmininko, jo pareigas eina didesnj teis¢jo darbo

staZzg Siame teisme turintis skyriaus pirmininkas, o kai néra teismo skyriy pirmininky, teismo
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pirmininko pareigas eina didziausig darbo stazg Siame teisme turintis teis¢jas.

33.3. Atsizvelgiant j tai, néra pagrindo teigti, kad Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimu,
kuriuo Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininké S. Rudénaité buvo atleista i§ Siy
pareigy, buvo sutrikdytas teisingumo vykdymas ir konkrefiai — Auksciausiojo Teismo funkcijy
vykdymas. Todél, Sioje konstitucinés justicijos byloje Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimg
pripazinus priestaraujan¢iu Konstitucijai ir Teismy jstatymui, néra pagrindo paneigti jo
konstitucingumo prezumpcijai galiojant atsiradusiy teisiniy padariniy teisétumg. Seimo 2020 m.
balandzio 21 d. nutarimu néra i§ esmés paneigiamos minétos pamatinés konstitucinés vertybés, inter
alia demokratija, prigimtinis zmogaus teisiy ir laisviy pobtdis, taigi néra teisinio pagrindo
pripazinti antikonstituciniais visus Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimo taikymo padarinius.
Vadinasi, tai, kad $iuo Konstitucinio Teismo nutarimu Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas
pripazintas prieStaraujan¢iu Konstitucijai ir Teismy jstatymui, savaime néra pagrindas ginCyti
Auksciausiojo Teismo teiséjy, laikinai éjusiy Aukséiausiojo Teismo pirmininko ar Auks¢iausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigas, kol S. Rudénaité Seimo 2020 m. balandZio
21 d. nutarimo pagrindu néjo AuksCiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy,
priimty Sprendimy.

34. Pazymétina, kad Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalyje nustatyta: ,,Asmeniui padarytos
materialinés ir moralinés zalos atlyginimg nustato jstatymas.‘

Kaip yra konstataves Konstitucinis Teismas, 1§ Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalies kyla
asmens teis¢ reikalauti atlyginti neteisétais veiksmais padarytg zalg (2017 m. geguzés 19 d.,
2018 m. kovo 8 d. nutarimai); neteisétais veiksmais padarytos zalos atlyginimas — vienas
pagrindiniy pazeisty teisiy ir laisviy gynimo budy; remiantis Konstitucijos 5 straipsnio nuostatomis,
kad valdzios galias riboja Konstitucija, valdzios jstaigos tarnauja Zmonéms, konstituciniu Zmogaus
teisiy ir laisviy apsaugos principu, kitais teisinés valstybés principais, darytina iSvada, kad
igyvendinant Konstitucijos 30 Straipsnio 2 dalj jstatymas turi nustatyti valstybés pareiga atlyginti
jos institucijy, pareigliny neteisétais veiksmais padaryta materialing ir moraling zalg; tik taip
interpretuojant Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalj gali buti uztikrintas pazeisty konstituciniy asmens
teisiy ir laisviy veiksmingas gynimas (2000 m. birZelio 30 d., 2018 m. kovo 8 d. nutarimai).

Sios konstitucinés justicijos bylos kontekste pazymétina, kad tokia konstituciné valstybés
pareiga atlyginti jos institucijy, pareigliny neteisétais veiksmais padaryta materialing ir moraling
zala aiSkintina kaip apimanti ir jos prievole atlyginti materialing ir (arba) moraling Zala, padaryta
asmeniui neteisétai atleidZiant jj i§ AuksSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko
pareigy.

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 102, 105 straipsniais, Lietuvos

Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 1, 53, 53, 54, 55, 56 straipsniais, Lietuvos Respublikos
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nutaria:

1. Pripazinti, kad Lietuvos Respublikos Prezidento 2019 m. gruodzio 16 d. dekreto Nr. 1K-
164 ,,Dé¢l teikimo Lietuvos Respublikos Seimui atleisti Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséja
Sigita Rudénaite i§ Sio teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy ir skirti ja Lietuvos
Auksciausiojo Teismo pirmininke* (TAR, 2019-12-16, Nr. 20242) 1 straipsnis priestarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 dalims, 84 straipsnio 11 punkto nuostatai, kad
Respublikos Prezidentas jstatymo numatytais atvejais teikia Seimui atleisti teis¢jus, 111 straipsnio
4 daliai, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teis¢jo ir teismy nepriklausomumo, teisinés
valstybés, atsakingo valdymo principams, Lietuvos Respublikos teismy jstatymo (2002 m. sausio
24 d. redakcija) 81 straipsnio 1 dalies (2008 m. liepos 3 d. redakcija) 3 punktui, 90 straipsnio
1 dalies 4 punktui.

2. Pripazinti, kad Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. balandzio 21 d. nutarimas Nr. XIII-
2848 ,,Dél Lietuvos AukscCiausiojo Teismo teiséjos Sigitos Rudénaités atleidimo 1§ Sio teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pareigy” (TAR, 2020-04-22, Nr. 8312, identifikacinis kodas
2020-08312) priestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 2, 3 dalims,
111 straipsnio 4 daliai, 112 straipsnio 2 daliai, 115 straipsnio 4 punktui, konstituciniams teis¢jo ir
teismy nepriklausomumo, valdziy padalijimo, teisinés valstybés, atsakingo valdymo principams,
Lietuvos Respublikos teismy jstatymo (2002 m. sausio 24 d. redakcija) 79 straipsnio 4 daliai (2020
m. sausio 14 d. redakcija), 81 straipsnio 1 daliai (2008 m. liepos 3 d. redakcija), 3 daliai (2007 m.
balandzio 19 d. redakcija), 90 straipsnio 1 dalies 4 punktui.

Sis Konstitucinio Teismo nutarimas yra galutinis ir neskundziamas.
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